2022/1=2..IX..évfolyam, 1-2..szam

Délvidéki Szemle

Torténettudomanyi folydirat

A tartalombdl:
- Simon Melinda: Délvidéki kiadék és nyomdaszok jelvényei a 19-20. szazadban
- Batd Szilvia: ,,...mint Férje meg gyilkoltatdja ’s Alperes ellen...”
A reformkori er6szakos néi bin6zés jellegzetességei
- Lovas Eldina: Hitélet a Délvidéken:
A csuzai és a laskdi gylilekezet a presbiteri gylilések jegyz8kdnyveiben
- Szdasz Lajos: ,,...0rokds nyomorusagra ide kdrhoztatva...” — Egy megrekedt lelkészi életpalya:

Glockner Jakab lieblingi lelkipasztor élete

DELVIDEK
KUTATO
KOZPONT



Délvidéki Szemle

2022. IX. évfolyam, 1-2. szam



DELVIDEKI SZEMLE

A megjelenést tamogatta:
Szegedi Tudomdnyegyetem Juhdsz Gyula Pedagégusképzd Kar
Juhdsz Gyula Felséoktatdsi Kiado

Fészerkeszté: Zakar Péter

Szerkeszték: Dobor Andrds, Fabidn Borbdla, Fejos Sandor, Fizel Natasa, Forro Lajos,
Hegyi Adam, Petheé Attila, Pet$ Bdlint, Szab6 Pdl

Felel8s szerkesztd: Hegyi Addm

Nemzetkozi Tandcsadd Testiilet tagjai: Fodor Istvin (Zenta), Molndr Tibor (Zenta),
Szekernyés Janos (Temesvar), Srdan Cvetkovi¢ (Belgrad), Kovdcs Attila (Ljubljana)

Lektoralték: Ujvdri Edit (1.), Débér Andrds (2.), Hegyi Addm (3., 4.), Zakar Péter (5.)
Cimlapterv: Forré Lajos

A boritdn a szabadkai Hid kiadé jelvénye lathato

A folydirat megjelenik évente két alkalommal: tavasszal és dsszel. A lap a térténelmi Délvidék és a Duna-Koros-
Maros-Tisza Eurorégié multjardl és jelenérél kozol tudomanyos igényd, lektoralt tanulmanyokat, forrasismerteté-
seket, kritikdkat és a délvidéki kozélettel kapcsolatos cikkeket, interjukat, konferencia-el6adasokat.

A Délvidéki Szemle ,Tudomanyos kozlemények” rovatdban jelennek meg az eredeti, masutt még nem publikalt
tudomanyos szakcikkek absztrakttal. A folyoirat a torténet- és tarsadalomtudoméanyok minden teriiletérél kozol
lektoralt tanulmanyokat; kutatasi eredményeket és 1j forrasokat feldolgozo, 6sszegz6 munkékat, forrasismerteté-
seket, elemzéseket és atfogo szintéziseket.

A Délvidéki Szemle ,,Kozélet” rovatdban jelennek meg a délvidéki torténeti kutatdsokkal és a kozélettel kapcso-
latos publicisztikak, interjik és konferencia-el6adasok irasos valtozatai, melyekre a tudomanyos kézleményekkel
szemben tamasztott kévetelmények nem vonatkoznak.

A Délvidéki Szemle ,Téka” rovatdban jelennek meg a délvidéki vonatkozast konyvekrdl, filmekrél, adatbazi-
sokrol és egyéb médiumokrol sz016 ismertetdk, kritikak.

A Délvidéki Szemle ,,Kitekinté” rovataban kozol a torténelmi Magyarorszagtdl a trianoni dontéssel elszakitott
orszagrészek multjarol és jelenérél eredeti, masutt még nem publikalt tudomanyos szakcikkeket, tanulmanyokat,
kutatasi eredményeket és 6j forrasokat feldolgozd, 9sszegz6 munkaékat, forrasismertetéseket, elemzéseket és atfogd
szintéziseket.

A benyujtott tudomanyos kozlemények megjelentetésének f6 szempontja a szakmai mindség. A kéziratokat
a szerkeszt8ség véleményezi, majd a tudomanyos kozélet felkért képviseldi és a szerkesztébizottsag tagjai lekto-
raljak. A benyujtott tudomanyos kozlemények szerz6i bejelentik, hogy masutt még nem jelentették meg irdsukat,
a Szerkesztéség pedig nem zarja ki, hogy a Délvidéki Szemlében torténd kozlés utan mashol vagy mas nyelven
megjelenjen.

A kéziratokat magyar, szerb, német vagy angol nyelven, elektronikus formaban a szerkeszt6ség cimére kell
bekiildeni. A tanulmanyok terjedelme minimum 10, maximum 20 nyomtatott oldal lehet.

Szerkesztéség:

Délvidéki Szemle Szerkesztéségi Hivatal

Szegedi Tudoményegyetem Juhdsz Gyula Pedagégusképz6 Kar
H-6725 Szeged, Hungary
Hattyas sor 10.
Tel.: +36/62-544-759
Email: delvidekkutato@delvidekkutato.hu
Honlap: www.delvidekkutato.hu



TARTALOM

TUDOMANYOS KOZLEMENYEK

1. Délvidéki kiadok és nyomdaszok jelvényei a 19-20. szazadban
(Simon Melinda) . . ...t e 5

2. »,...mint Férje meg gyilkoltatoja’s Alperes ellen..”
A reformkori erészakos néi biinozés jellegzetességei
(Batd SziIvia) . ..ot 14

3. Hitélet a Délvidéken: A csuzai és a laskoi gyiilekezet

a presbiteri gyiilések jegyz6konyveiben

(LovaS EIdina) . . ..ot 41
4. ,,...0rokos nyomorusagra ide karhoztatva..” -

Egy megrekedt lelkészi életpalya:

Glockner Jakab lieblingi lelkipasztor élete

(SZASZ Lajos). . ..o ottt 53

KITEKINTO

5. Birtha Jozsef, a 1évai egyhazépito
(Pethed Attila) . . ...t 65



TEKA

6. Hianypo6tlé monografia a Csanadi Rémai Katolikus Egyhazmegye
1848/49-es szerepvallalasarol
(BLHAS JANOS) . - - v v e e e e e e e e e e e e e e e 75

7. Valogatas Bacska 18. szazadi egyhaztorténetébdl

(Fabidn Borbdla) . ...t 80
8. Szepesy Ignac pécsi piispok

(Hegyi AdAm) .. ...t 83



DELVIDEKI KIADOK ES NYOMDASZOK JELVENYEI
A 19-20. SZAZADBAN

SiMON MELINDA

ABSTRACT

It was relatively late, in the last third of the 19" century, that a larger number of
entrepreneurs settled in the southern territories of Hungary who, because of the eco-
nomic and social changes following the Austro-Hungarian Compromise of 1867, saw
the establishment of printing presses as a profitable opportunity in the less central
settlements of Hungary. These firms did not have a clear profile: printing was the
main business, of course, but alongside this, the publishing and bookselling business
was also necessary to survive. These entrepreneurs identified themselves to customers
and professionals with their devices. While the publishers mark was put usually on
the title page, the printer’s mark was typically printed on the back cover. The paper
presents and describes them. Of the 16 printers’ marks known from the last 40 years of
the 19" century, the earliest were used in Temesvdr. From the first four decades of the
20" century, we know of a further 13 publishers’ and printers’ marks from the South
(eight between 1901 and 1920 and five between 1921 and 1940). The devices of the
Southern Region of the period 1921-1940 are no longer published in the catalogues
mentioned in the notes (as the material of the previous centuries), since the objective
of that series is to register and publish the devices used within the political borders of
Hungary at the time. Thus, the publishers’ and printers’ marks of the territories lost
after the treaty of Trianon are no longer included in that collection. It is therefore
particularly worthwhile to focus on the five devices known (so far) from these two
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decades. In the end three devices from the decades between 1941 and 1989 are pre-
sented. In this period, in addition to the well-known and traditional symbolism, an
exciting phenomenon emerged: the appearance of ideological and political symbols
which had hitherto been missing from the world of publishers’ and printers’ marks.

A Délvidéken' viszonylag késén, a 19. szdzad utolsé harmadaban telepedtek meg
nagyobb szamban azok a vallalkozok, akik a kiegyezést kovetd gazdasagi és tarsa-
dalmi atalakulasok kovetkeztében immar Magyarorszag kevésbé centralis teleptilé-
sein is jovedelmezd lehetdségnek vélték a nyomdaalapitast. Ezek a cégek nem voltak
tiszta profiluak: a f6 tizletagat természetesen a nyomtatas képviselte, de ezzel kardltve
a lap- és konyvkiadasi, valamint a konyvkereskedési tizletag is sziikséges volt a tal-
pon maradashoz. A kenyérado termékek jellemzden a helyi lapok voltak, de a kisva-
rosok és a kdrnyezd telepiilések altal igényelt civilizaciés nyomdatermékek is komoly
bevételt jelentettek (kozigazgatasi nyomtatvanyok, iskolai értesiték, cégek fejléces
levélpapirjai és szamlai, gyaszjelentések, bali meghivok, plakatok, névjegyek, helyi
egyesiiletek és tarsasagok altal megrendelt alkalmi nyomtatvanyok és ezer mas). Ezt
egészitették ki a kereskedésben a helyi iskolak szamara eladott tankonyvek, az ekkor
még nagy mennyiségben fogyo levélpapirok, tintdk, acél tollhegyek, boritékok, kot-
tak, acélmetszetes és litografalt dbrazolasok stb. Ezek a nyomdasz-kiadd-keresked6k
mindig az adott kor altaldnos izlése szerinti jelvényekkel azonositottdk magukat a
vevok és a szakmabeliek elétt. Mig a kiaddi jelvény tobbnyire a cimlapon, addig
a nyomdaszjegy jellemzden a hatsé papirboritén helyezkedett el.

Jelenleg 16 darab nyomdaszjelvényt ismeriink a Délvidéken a 19. szazad utolsé
negyven évébol. Ezek koziil a legkorabbiak Temesvaron jelentek meg: Fork és tarsa
1862-es, valamint Steger Erné 1865-0s jelvénye.? Ezeket (valamint az Osszes tar-
sukat 1920-ig) a vonatkozd kotetekben mar kiadtam, ezért nem érdemes ismét
reprodukalni 6ket.

A Szaszorszagban sziiletett Fork Karoly Gusztav és tarsa, Steger Erné 1857-ben
vasarolt nyomdat, amelyben a helyi iskolai értesitok és egyéb alkalmi nyomtat-
vanyok mellett f6ként német nyelvii tjsagok és lapok el6allitasaval foglalkoztak.
1881-t6l mar a cégtars, Steger Erné volt a nyomda egyediili tulajdonosa.

Mindkét nyomdadszjegy a kor szokdsanak megfeleld, egyszerti nyomdai korze-
tekbdl komponalt keretdisz, beliil a nyomda nevét, valamint a nyomtatas helyét
és évét kozld szedett felirattal: TEMESVAROTT. 1862. Fork és tdrsa nyomddja.,
valamint Temesvar. Druck der Ernest Steger’scher Officin. 1875. (Szintén a 19. szazad
jellemzdje, hogy nem magyar nyelvii konyvek esetében a nyomdaszjelvény szévege
is a nyomtatvany nyelvén irédott.)
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Hasonld egyszer(ibb vagy bonyolultabb szerkezett keretdiszt alkalmazott
Bittermann Nandor® Zomborban 1900-ban, Gradl Péter* Csakon szintén 1900-ban,
Kirschner 6zvegye’ Versecen 1882-ben, Trautmann Gyorgy® Temesvaron 1898-ban
és Uhrmann Henrik” szintén Temesvaron 1896-ban.

A 19. szézadi nyomdaszok mar bdséges bettiontodei kinalatbdl valaszthattak
ki a nekik tetsz6 diszit6elemeket. Ezekkel talalkozhatunk az imént felsorolt jelvé-
nyekben is, de ugyanezeket alkalmaztak példaul a gyaszjelentések keretdiszében is
vagy a céges levélpapirok fejlécében. Rendkiviil jol kombinalhato ,lego”-készletb6l
dolgoztak tehat, maximalizdlva a készletek araként kifizetett befektetés megtériilé-
sét. A nyomdai cifrak leggyakoribb beszerzési forrasai a nagy német betiontodék
voltak; s ha esetenként ugyanazt az elemet fedezziik fel két vagy tobb jelvény kere-
tezésében, az csak a beszerzés forrasdnak azonossagara utal. Igy fordulhat el8, hogy
ugyanazt a léniat latjuk Gyiké Karolynal® Mezéturon, mint a csaki Gradl Péternél,
s hogy azonos nyomdai cifrat taldlunk a zombori Bittermann Nandornal és Ajtai
K. Albertnél Kolozsvaron.’

A 19. szazadi jelvények esetében a diszesebb kompoziciok nem valamilyen id6-
beli fejlédés eredményeként, hanem inkabb a mesterszedéi tudds bizonyitdsanak
vagyabol jelentek meg. Sokat jelent tehat a cégek szakmai igényessége szempont-
jabdl, hogy a fentiek koziil egyértelmten a legelegansabbak a temesvari Uhrmann
és a verseci Kirchner-nyomda szép, vékony vonalakkal és bonyolult szerkezettel
telépitett keretdiszei.

A nyomdaszjegy keretezése azonban nem csupan tipografiai elemekbdl késziil-
hetett: olykor eléfordult az is, hogy készen vasarolt klisét hasznaltak fel. Ezeket
ugyanugy a nagyobb betiontodék kinalatabol valasztottak ki, s igy nem egyediek.
Attdl val(hat)nak jelvénnyé, ha a nyomda a klisében szabadon hagyott szovegme-
z6ben egy felirattal azonositja magit.

Ilyen jelvényt hasznalt Krausz és Fischer'® 1895-ben és Vinko Blesi¢'' 1896-ban,
mindketten Szabadkan. Blesi¢ rokokd cifrai kissé idejétmultnak tlinnek a szazad-
fordulén, amikor mar a klasszicizalé stilust is lassan felvaltjak a szecesszios abra-
zolasok; Krausz Mor és Fischer Mor barokkos cifrakkal teli keretdiszének kozepén
pedig Johann Gutenberg kozkelet(i, ikonografiailag elfogadott mellképe diszeleg.

A 19. szazad jelvényeinek egy része azonban képi abrazolast is tartalmaz, ezek
egyértelmien nagyobb érdeklédésre tarthatnak szamot a laikus kozonség koré-
ben is. Els6 példam a karansebesi egyhazmegyei nyomda és konyvkereskedés'
1897-1911 kozott ismert jelvénye, amelyen novénykoszoruban a T[ipografia si]
L[ibriria] D[iocesani] kezddbetiik és a LUCRU SI CUMPET (munka és mérték-
letesség) roman nyelvl jelmondat olvashat6. A Ioan Popasu karansebesi roman
ortodox piispok altal alapitott vallalat adta ki az egyhazmegye Foaia Diecezand
(Egyhdzmegyei Lap) cimii folydiratat, emellett szamos hitéleti és tankonyvet is."
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1893-ban a cég egy masik jelvényt is hasznalt, amelyen gombon allo, kitart szar-
nyu sas lathato.'"* A gombon hasonloképpen a kiad6 kezdébettii, két oldalan egy
feliratszalagon a mdr ismert jelmondat olvashaté. Ez az dbrazolas nem azonos, de
metszésében nagyon hasonlit a brassdi Nicolae, illetve Ioan Ciurcu'® altal hasznalt
kiaddi jegyhez.

Itt kell emlitést tennem arrol, hogy a 19. szazadban meger6sddé nemzeti érzéssel
egylitt jart az anyanyelvi jelmondatok megjelenése is. Nem meglepd, ha az erdélyi
romansag fent emlitett két jelentds kiaddja is roman nyelven adta meg adatait és
fejezte ki eszmei célkit(izéseit.

Ugyanigy tesznek a délvidéki szerbek szellemi igényeit kielégité Popovics test-
vérek is. 1888-1904 kozott hasznalt jelvényiikon'® harom nyitott konyv lathato,
a kozépsonek a lapjain a EMII (BMP) monogram lathato, az alul elhelyezked6
feliratszalagon a KIbJDKAPA BPARE M. IIOIIOBM'EA (Popovics M. testvérek
konyvkereskedése), illetve az alapitds 1875-0s évszama olvashatd. A kompoziciot
babérkoszort &vezi. Az Ujvidéken letelepiilt gérog szdrmazast kereskedécsaldd
két sarja, Kirilo-Cira Popovi¢ és Djordje-Djoka Popovi¢ nem csupédn nyomdat,
konyvkereskedést és kiadohivatalt miikodtetett, de — a kezdetekben jelzett tobb-
profilusagnak megfelelden - ikonokkal és kegytargyakkal is kereskedett Szerbia-
ban, a Balkdnon, de az amerikai emigransok kozott is."”

Hasonl6 izlésvilagu, de joval finomabb kidolgozasu a kikindai Jovan Radak
nyomdasz, kiadd és konyvkereskedd jelvénye'® is: egy novényi indakkal dve-
zett, nyitott konyv lapjain a KEbJDKAPA IIITAMIIAPUJA J[obana] Pladaka]
BEJIMIKA KMKMH]JA (Jovan Radak konyvkereskedése és nyomdaja Nagykikinda)
felirat olvashato. A konyveken kiviil tobb szerb, magyar és német nyelvii lap késziilt
nala, de rendszeresen adott ki illusztralt, szerb nyelvii kalendariumokat is."” Nyom-
dajat 1879-ben nyitotta meg, boltjat pedig 1881-ben, de a jelvényt (eddig) csupan
1900-bol ismerjiik.

A szazadban utolsoként targyalt Jovanovics testvérek Pancsovan® annyira ki
akartak hangsulyozni a cég létrehozasanak idejét, hogy kétszer is feltiintették azt
jelvényiikon. Az 1875-1903 kozott ismert abrazolason egy ovalis keretbe foglalt
B[raca] J[ovanovi¢] monogram lathatd, alattuk tobb nyitott konyv, rajtuk kétszer
is az alapitas 1872-es éve.

Kamenko Jovanovi¢ és Pavle Jovanovi¢ tilnyomoérészt szerb nyelven, kisebb
részben németiil publikaltak (naluk jelent meg példaul a Banater Post cimi hetilap
is). Tankonyveken kiviil f6ként szépirodalmat adtak ki. Legsikeresebb vallalkoza-
suk az 1872-1910 kozott megjelent Narodna biblioteka brace Jovanovica (A Jova-
novics-testvérek nemzeti konyvtara) cimi sorozat, amely a Reclams Universal-
Bibliothek példajara nagy példanyszdmban, olcson adta ki a klasszikus és modern
irék miveit.”!
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Jelvénytikkel kapcsolatban annyit még feltétleniil ki kell emelni, hogy sokszor
és hosszt ideig (28 évig) hasznaltak azt kiadvanyaikon. Hasonldan kovetkezetes és
visszatérd jelvényhasznalata csak a kardnsebesi egyhdzmegyei nyomdanak volt a
19. szazadban (14 év); a tobbi jelvény felbukkanasa — legalabbis eddigi ismereteim
szerint — igen szdérvanyos és rovid ideju.

A 20. szdzad els6 négy évtizedébdl Gjabb 13 kiadoi és nyomdaszjelvényrdl van
tudomdsom a Délvidékrdl (1901-1920 kozott 8, mig 1921-1940 kozott 5) — nem
tortént tehat lényeges mennyiségi valtozas az el6z6 negyven év ,terméséhez” képest.
A szazad els6 két évtizedének nyomdai jegyei tobbnyire a korabbrol ismert, nyom-
dai léniakbol és cifrakbdl osszeallitott keretdiszek, szedett felirattal. Ezek koziil
egy még a 19. szazad klasszikus jellegét mutatja: ezt Wilheim Miksa®* hasznalta
Topolyan 1901-ben.

Tobb nyomdaszjegy keretezése azonban mar egy egészen megvaltozott izlést diszi-
téanyag felhasznaldsarol tantskodik. Immar szecesszios jellegti, nyugtalan vonalak és
bettitipusok bukkannak fel Csendes Lip6t* (Temesvar 1909), Kladek és Hamburger*
(Szabadka 1904), valamint Wettel és Veronits* (Versec, 1905) jelvényein.

Még ennél is tjszertibbek azonban az ugynevezett ,,elementaris tipografia” elvei
alapjan késziilt nyomdaszjegyek, amelyek leginkabb a német modernizmus hatasat
mutatjak. Ezek kizardlag elemi diszit6elemeket: vonalat, kockat, kort és harom-
szoget hasznalnak, a végeredmény pedig néhany erdsen geometrikus, hatarozott,
karakteres nyomdaszjegy. Ilyet lathatunk Csendes Lip6t* masik nyomdajegyén
(Temesvar 1905), a Délmagyarorszagi Konyvnyomdanal*” (Temesvar 1910) és
Uhrmann Henriknél (Temesvar 1910) is.

Ebbdl az id6szakbdl (mindeddig) egyetlen grafikai abrazolast tartalmazd jel-
vényt ismeriink: Svetozar Ognjanovi¢?® konyvkereskedd és kiaddét (Ujvidék, 1913).
Ezen babéragakkal ovezett nyitott konyvet lathatunk, amelynek lapjain a tulajdo-
nos monogramja olvashatd. A konyvon kaduceust tartd, kitart szarnyu bagoly iil,
a muveltség és a kereskedelem koézismert szimboélumait kombinalva. A cég tulaj-
donosa 1869-ben sziiletett Titelen, iskolait Ujvidéken végezte, majd Luka Jocié
konyvesboltjaban volt tanul6 (késébb segéd) 15 éven keresztiil. Ezutan 6nallésult,
s lassanként jo hirt szerzett sajat kiadvanyaival. Boltjaban, amely egyben kulturalis
centrum ¢és az értelmiségiek gyiilekez6helye volt, kolcsonkonyvtarat is miitkodte-
tett.” A jelvényre visszatérve: a klasszikus ikonografiai elemekbdl épitkez6é (mond-
hatni, kissé kozhelyes) abrazolast mégis érdekessé teszi, hogy ismerjiik a forrdsat.
Ognjanovi¢ egy olyan zagrabi cég jelvényét madsolta le (természetesen a monog-
ramot kivéve), amelynek kiadvanyait stirtin foghatta kezében: a zagrabi Dionicka
tiskara (részvénynyomda) 1904-bdl ismert nyomdajegyét.

Az 1921-1940 kozotti idészak délvidéki jelvényei nincsenek kotetben publi-
kalva, hiszen a labjegyzetekben tobbszor hivatkozott forrask6zl6 sorozat célkittizése
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az, hogy a mindenkori Magyarorszag politikai hatarain beliil hasznalt jelvényeket
regisztralja és publikélja. Igy a Trianon utén elveszitett magyar teriiletek kiaddi és
nyomdaszjegyei immar nem keriilhetnek be a gylijteménybe - kiilonosen érdemes
tehat jelen tanulmany keretein beliil foglalkozni veliik.

E két évtizedbdl az altalam (eddig) ismert 6t jelvény tobbsége kozismert, szam-
talanszor alkalmazott jelképeket hasznal. A szabadkai ,,Kurir” Schwimmer és
Kosztics konyv-, hirlap- és zenemtikiadé vallalat 1923-ban hasznalt kiadéi jegye
a lehet6 legegyszertibb: a Kurir felirat folott harom egymasra helyezett konyvet
abrazol. A cég tulajdonosai, Kosztics Sandor és Schwimmer Béla lathatéan nem
fektettek tulsagosan nagy energiat egy kreativ, egyedi jelvény megrajzoltatdsaba, de
ezt kevés kiadvanyuk mellett taldn a nehéz gazdasagi helyzet is indokolta.

A Csuka Zoltan és Szenteleki Kornél altal szerkesztett rovid élet(i (1928-1930)
szabadkai irodalmi hetilap, a Vajdasdgi Irds a vajdasagi irok és kolték miiveit adta
kozre, s ezekbdl allt dssze a kiadd altal kozreadott néhany kotet anyaga is.* Mind-
ossze egy kiadvanybdl, 1929-bél ismert kiadoi jelvényiik egy nyitott kényv lapjain
all6 embert abrazol, amint egy acélhegyt tollal atszart f61dgombot probal elmoz-
ditani.

Az ujvidéki Urania nyomda és kiadovallalat 1938-bol fennmaradt nyomdai
jegye a kézmuipari nyomdaszat iranti nosztalgiarol tanuskodik: egy kézzel ontott
nyomdai betl szerepel rajta, oldalan felismerhetd szignattira-mélyedéssel. Ebben az
iddszakban mar nyilvan nem hasznaltak ilyen bettiket, hiszen a lapok és konyvek
mar szedégépekkel késziiltek, de a szakma hagyomadnyaira utald jelképhez mégis
ragaszkodtak a tulajdonosok.

Taldan még a szakmai hagyomanyokndl is dltaldnosabb elterjedtségnek érven-
denek a klasszikus antikvitasra utal6 jelképek, mint példaul az 6kori istenek abra-
zolasai. Kiadoi és nyomdaszjelvényeken a legnépszeriibb természetesen a tudas
istenndje, Pallasz Athéné, akinek kiilonboz6é megjelenitéseivel szamtalan konyves
cégnél talalkozhatunk. Az itt bemutatott sisakos portrét a szabadkai Minerva Rt.
hasznalta 1924-1928 kozott. A szazad els6 évtizedében Hirth Aladar altal alapitott
nyomda egy évtized elteltével alakult részvénytarsasagga. A Fenyves (Friedmann)
Ferenc tobbségi részvényes altal vezetett cég 1923-ban koltozott Gj épiiletbe - talan
ezzel a 1épéssel fliggott Ossze a jelvény megrajzoltatasa is.’!
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Minerva (Szabadka, 1924-1928)

Ebbdl a korbol utolsoként emlitem a szabadkai Fischer és Krausz nyomdai és cin-
kografiai intézet jelvényét. Az 1929-bdl ismert abrazolas egy emeletes, nagy abla-
kokkal ellatott téglaépiiletet abrazol, tetején FerK bettlikkel, elotte a cég magyar
nyelvii lapjainak elszort példanyaival. Friss szemléletrol taniskodik, hogy a vallalat
tulajdonosai, Fischer Erné és Krausz Mér immar nem a tradiciokra hivatkoztak,
hanem a nyomda modernitasat, iparszer( termelését emelték ki.

Fischer és Krausz (Szabadka, 1929)

Az 1941-t6l a rendszervaltozasig eltelt évtizedekben ugyanugy talalkozhatunk az
orok életli nyomdaszszimbdlumokkal, mint eddig. Az ébecsei Lux nyomda 1943-
1944-ben hasznalt jelvényén példaul a nyomdaszcimer bizonyos elemeit lathatjuk:
egy stilizalt sast, amely karmaiban festékez6labdakat tart. A nyomda és konyvke-
reskedés tulajdonosa, Lux Mihaly 1941-ben nyert felvételt a Magyar Kényvkiadok
és Konyvkereskeddk Orszagos Egyesiiletébe,” de jelvénye tantsaga szerint inkabb
az el6bbit tartotta cége f6 profiljanak.

A masodik vilaghaboru utani évtizedek és a Jugoszlavia tarsadalmi berendezke-
dését meghatarozo szocialista allamrend azonban uj jelenségeket is hoztak a kiadoi
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és nyomdai jelvények vilagaban. Ilyen példéul az Ujvidéki Testvériség-Egység
konyvkiadd 1954-1957 kozott ismert kiadoi jegye, amelyen tipikus alfoldi gémes-
kutat lathatunk. A kultira kozos forrasat jelképezd kut az 4j allamalakulat népeinek
egylittélésére utal — amint a vallalat neve is a jugoszlav kommunistak legfontosabb
jelmondata volt, amelyet szamtalan gyar, iskola, csapat viselt nevében.

Testvériség-Egység (Ujvidék, 1954-1957)

Izgalmas jelenség ebben az idészakban az ideoldgiai és politikai jelképek felbuk-
kanasa, amelyek mindeddig elkeriilték a kiadéi és nyomdai jelvények vilagat. Uj
mondanivalét hordozé dbrazolassal talalkozhatunk az utolsoként emlitett szabad-
kai Hid esetében, amelynek mar piros nyomtatdsi szine is sokatmondd. Az 1946-os
jelvényen szerepl6 két konyv el6terében a kommunizmus jelképe, egy 6tagu csillag
lathaté. A szimbdlum kézponti kiemelése egyértelmiivé teszi az 1934 6ta folyama-
tosan megjelend irodalmi, mutvészeti és tarsadalomtudomanyi folyoirat aktualis
szellemi irdnyultsagat, amikor ,,a habord utan a (...) az id6szer(i hatalommal valé

kiegyezésre kényszeriilt”*

Hid (Szabadka, 1946)

Tisztaban vagyok vele, hogy egy ilyen széles kor, szerteagazd anyag gytijtése soran
- barmilyen rendszerezett is legyen a munka - mindig szamitani lehet az eset-
leg utélag felbukkand jelvényekre. Ezek kézos kulturalis vagyonunkat gyarapitjak,
ezért barmilyen potlast, jelzést szivesen veszek és 6rommel integralom az eddig
Osszegytlt anyagba.
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»5.--MINT FERJE MEG GYILKOLTATOJA ’S ALPERES ELLEN...”
A REFORMKORI EROSZAKOS NOI BUNOZES JELLEGZETESSEGEI

BATS Szirvia

ABSTRACT

The prospects of criminological research concerning the first half of the 19th century
are rather limited. All three requirements of the development of criminal statistics - a
criminal code, a law on criminal procedure and a statistical administration - were
missing at the time. Therefore, criminal offences in the period can only be recon-
structed using court documents and prison statistics. Violent crimes represented only
a fraction of criminal offences committed by women in the Hungarian Reform Era.
Women typically committed these at home, against their children or, less frequently,
against their husbands. This paper processes the documentation of the criminal proce-
dure of a mariticide in Csandd county in 1820 from the point of view of criminal law
and historical criminology. The man was murdered, with his wifes help, by the wife’s
lover, a soldier. The body had not been found, but the perpetrators admitted to the
murder. The lover escaped, but the woman was sentenced to death, which was changed
to 10 years of imprisonment out of mercy. The advocate of the woman did not dispute
her committing the crime but looked for mitigating circumstances. He based his plea
on the weakness and suggestibility of the female gender, claiming that the lover had
forced the wife to collaborate with him in the crime. The advocate also searched for
witnesses to testify to the drunkenness of the husband and marked the man’s low social
status as the reason for the bad marriage.
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I. A KORNYEZET

A cimben szerepl6 idézetbdl harom kovetkeztetést lehet azonnal levonni, elséként
azt, hogy nyilvanvaldan a tanulmany a férjgyilkossag problémakorét jarja kordl.
A megfogalmazasbdl kitlinik, hogy az 6lési cselekmény elkovetésére a feleség
mas személyt vett igénybe. Az alperes kifejezés pedig arra utal, hogy mindezért a
nét birosag elé is allitottak. A kiindulépontnak tekintett jogeset 1820-ban zajlott
Makon, ezért célszerti roviden felvazolni a blincselekmény jogi, foldrajzi és tarsa-
dalmi koérnyezetét.

I.1. JOGI KORNYEZET

A jogtorténeti reformkor (1790-1848) idejére es6 buintett jogi kornyezete szokas-
jogi, tehat az alkalmazandé szabalyokat, normakat nem lehet ,,jogtarbdl kikeresni”,
azokat kiilon fel kell kutatni. A magyar jogrendszerben az 1950-es évekig egyszerre
voltak jelen a modern toérvények és rendeletek mellett — folyamatosan atértelme-
zett — kozépkori torvények, valamint az azokat kiegészité szokasjogi szabalyok.
Ettd] a rovid megallapitastd] eltekintve a hazai consuetudo kialakuldsi folyamatai
és mikodési mechanizmusai nagyon kevéssé ismeretek. A 19. szazad els6 felének
magyar jogrendszere a hierarchikus rendbe illeszked6 irott jogi jogforrasok - és
igy a kodifikdcié - hidnyaval jellemezhetd, de emellett a szokasjogi kornyezetben
is egységes joggyakorlat kialakitdsat és a jogfejlesztést szolgalé precedensrendszer
nem fejlédott ki. Altalénossigban a nem egy formalis aktussal létrejoévé szokésjog
- un. nem {rott jog — hosszu iddn at kialakulo, jogi tartalmu, mindenki altal elis-
mert, az allam altal kikényszerithetd szokasok Osszessége. A szokasjogra azonban
- az egyes jogagak sajatossagai miatt — nem alkothat6 egységes definicio.! A hata-
lyos maganjog és a tagan értelmezett kozjog ,elviseli” a szokasjogot, a 18. szazad
vége 6ta a nullum crimen/nulla poena sine lege? elvére épiil6 kontinentalis biinte-
téjogi gondolkodas viszont kizarja. A magyar jogforrasi rendszer modernizacioja
azonban még ekkor nem tortént meg, a consuetudo a jogeset minden elemét meg-
hatdrozta, az eljaré szervektdl a kiszabott biintetésig.

A korszakot a hatalmi agak 0sszefonddasa jellemzi, a kozigazgatdsi és az igaz-
sagszolgaltatasi feladatokat ellato szervek és személyek minden szinten megegyez-
tek.> Az els6 fokon eljar6 biintetd hataskord birdsagok a 19. szazad kozepéig nem
allandé szakbirésagok voltak, hanem a lehetséges — nem jogi szakért6 — tagokbol
alkalmanként 6sszedlld itélkezé forumok, a fellebbviteli birésagok azonban mar a
professzionalizaci6 jeleit mutattdk. A torvénykezési szervezet az 1715. évi (28. tc.)
és az 1723. évi (24-38. tc.) reformokkal épiilt ki, kisebb korrekcidktdl (1729:35. tc.,
1840:15. tc.) eltekintve 1848-ig dllandonak tekinthet6.* A varmegyei kozgytilésbol
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kivalt sedria a 17. szazad kozepétdl polgari és biintetd ligyszakosra specializalodva
elséfolyamodasu birdsagként jart el — felségsértés, hiitlenség és pénzhamisitas kivé-
telével - a varmegyében lako vagy birtokkal rendelkezé nemesek, illetve a pallosjog
uradalom illetékessége ala nem tartozd jobbagyok biintet6 iigyeiben. A fellebbezési
férum a Kiralyi Tabla volt, onnan pedig a Hétszemélyes Tablara keriiltek az tigyek.” A
hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 forum ,,megtaldldsa” azonban nem mindig
egyszerl. A birdsagi szervezetre vonatkozo elszort torvények és a mellettiik kiala-
kulé szokasjog — a ma hatdlyos torvényektdl eltéréen — nem kégens szabalyokbdl allt.
A birésagok kozott nem volt ritka a hatdskori osszetitkozés, és gyakori az illetékes-
ségi vita, raadasul nem volt egyértelmien kijel6lt szerv ezek feloldasara.®

Altalanos szabdlya a jogfejlédésnek, hogy elészor a formét adé eljarasi szabély-
rendszer alakul ki, ezt koveti a tartalmat meghatdrozé anyagi jog. A 18. szazadban
még az volt a fontos, hogy ,,ki” (biintetd hatalommal rendelkez6) és ,,milyen keretek
kozott” (eljaras lépései) biintethet meg valakit. A modern biintetdjogban azonban a
»miért” (torvényben meghatarozott blincselekmény) és a ,,mivel” (térvényben el6-
irt biintetés) az els6dleges, az eljards csak a biintetd igény érvényesiilését szolgalja.
A paradigmavaltds a hazai jogtudomanyban az 1810-es évek masodik felében kovet-
kezett be, ekkor mar kiilon részben és els6 helyen keriilt ismertetésre az anyagi jog.”

A biintetdjog jellegzetességei miatt azonban el kell vetni az dltaldnos szokas-
jog definiciot. Kizart az emberek mindennapi cselekvéseire torténé visszavezetés,
a biintetdjogi szokasjog kizardlag a ius puniendin alapulhat. Az orszadgos szokésjog
tulajdonképpen egy fikcio, csak az egyes birdsagok joggyakorlataban érvényesiil-
hetett. A hosszu idén keresztiil torténd kialakulas relativ, a blinozés dsszetételébol
adododan ugyanis a gyakoribb cselekmények esetén révidebb id6 is elegend6 a sza-
baly rogziiléséhez. Az altalanos elismertséget azonban sziikebben kell értelmezni,
elfogadhatd, ha a jogorvoslat sordn a dontést nem valtoztattdk meg. Osszességében
a hazai biintet6jogban (1880 el6tt) és biintetd eljarasi jogban (1900 el6tt) érvénye-
stil6 szokasjog ugy hatarozhat6é meg, hogy jogi szabalyozast igényl6 kérdésben, egy
adott biintet6 hataskor birdsag gyakorlatdban, hosszt idén keresztiil alkalmazott,
a fels6birdsagok altal elismert szabalyok dsszessége.®

[.2. AZ ELKOVETES HELYE

A jogeset szempontjabol lényeges koriilmény, hogy Csanad varmegye egyetlen folyoja,
a déli hatarat jelent6 Maros mellett teriil el az erds toltésekkel védett mezdvaros,
Mako. A kanyargos folyo egyszerre jelentett veszélyt, fontos kereskedelmi utvonalat
és megtelepedési lehet6séget a vizimalmoknak.” A kezdetben kincstari birtokhoz tar-
tozd Maké a csanadi plispokség uradalma lett, az uj foldesurral 1741-ben kotott szer-
z6dés hatdrozta meg a mez8varos lakossagdnak mozgasterét. Onkormanyzatisiguk
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egyik eleme volt a sajat lakosaik feletti biraskodas csekély sulyu — 12 forinttal vagy
24 palcaval biintethet6 — cselekmények esetén. A mezdvaros birai 1805-t8l vezették
a jegyzokonyvet, amelybe a varos jogi tigyeit, a panaszokat és a dontéseket jegyezték
be. A naponkénti ,,jegyzések” kivalo jogtorténeti és tarsadalomtorténeti forras, hoz-
zdjarul a mezG6varos kriminalitasanak megismeréséhez is. A piispoki uriszéknek —
szemben a mezéhegyesi kincstari uradalommal — nem volt pallosjoga, igy a makoéiak
fébenjaro blincselekményeiben a varmegyei torvényszék jart el.'”

Mako lakossaga a mezdvarosi jogallasnak megfelel6en foldmuveléssel és allatte-
nyésztéssel foglalkozott, de jelentds volt a szél6termesztés is. A polgarosodas jele,
hogy id6vel egyre nétt a varosban a letelepedett kézmiivesek szama. Az 1781-es
urbariumhoz képest csokkent a telkes jobbagyok aranya, 1820-ban 161 egésztelkes
gazda volt az Osszeirasok szerint. Szamukra a foldteriilet mellett a muveléshez sziik-
séges igavond dllatok (4 6kor) is rendelkezésre alltak. A tarsadalom kiegyenlitett,
de az egész sessioval bird és a toredéktelkes jobbagyok kozott mar kiilonbség volt
érzékelhetd. A nagygazdak nem ragaszkodtak az egymas kozotti hazasodashoz, de
igyekeztek megtartani ezt a szokast. Elesebb az elkiiloniilés valldsi szempontbdl,
a vegyes hazassagok ritkak voltak. A varos lakossaganak harmadat kitevé réomai
katolikusok is felekezeten beliil valasztottak part. Az iparosok elsdsorban a hazas
zsellérek koziil keriiltek ki, kizarélag a mesterségiikbdl probaltak megélni. A vizs-
galt évben 217 mesteremberbdl 5 bognar élt Makon. !

[.3. CSANAD VARMEGYE BUNTETOBIRASKODASA

A biintet6 sedria gyakorlatardl eddig szisztematikus jogtorténeti feldolgozas nem
jelent meg, a szandékon tuli 6lési cselekmények kapcsan dllnak rendelkezésre
informaciok.”? Az 1769-1779 kozotti rabtabelldk alapjan Hajdu Lajos a varmegyék
kriminalitasi sorrendjében Csanddot a masodik helyre tette a tizezer lakosra juto
rablétszam alapjan, eszerint az orszagos atlag (3,369) haromszorosa (10,8) miatt
igen fert6zott a teriilet.”> Az 1821-ben, 1831-ben és 1837-ben fellebbezett tigyekrol
Palugyai Imre 1847-ben tett kozzé kimutatast."

A varmegyei torvényszek itélkezésének megismerésére négy — kevéssé rendezett
- forrascsoport all rendelkezésre. A polgari és fenyité térvényszéki lajstromban
(1790-1822) alfabetikus sorrendben szerepelnek az alperesek (vadlottak) a — nem
mindig pontos - jegyz6konyvi szammal, ritkan a per targyaval (btincselekménnyel)
és a biintetéssel. A bliniigyi perek jegyzokonyveit (1818-1847) nem egy éven at
folyamatosan szamoztak, hanem tilésszakonként ujrakezdve, esetleg utdlag lattak
el szamozassal. A tobb sorozat jegyzékonyv kiilonbozé kezektdl szarmazik, nem
mindegyiken szerepel a sedria minden tagja. Nem jegyzékonyveztek mindent, igy
avégzéseket a fellebbezésrdl vagy az itéletlevelek kihirdetését sem. A biliniigyi peres
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iratok egyuttal tartalmaznak jegyzékonyveket is, akar tobb sorozatban is. A jegy-
z6konyvek kozott tisztazat és eredeti vegyesen szerepel, az iratok elhelyezésére
egyszerre alkalmaztak az elére- és a visszacsatolos modszert. Az egy ligyhoz tar-
tozo iratok esetlegesen a jegyzékonyvbe frakturba hajtva, egykort vagy utdlagos
szamozas nélkiil talalhatoak. Az iratokat gyakran szalanként kell az egyes tigyekhez
kapcsolni. A biintetdjogi anyagok keverednek a polgari perekkel, igy hazassagi bon-
toper is van a biintetéperbe csomagolva. Az anyagokban tobb 6nvallomas talalhato,
mint vadlott, ez akdr utalhat arra is, hogy inkdbb gyanusitottként hallgattak ki a
tanukat is. A rabtabelldk is kiilon allagba kertiltek."

Az eddigi levéltari kutatas alapjan a csanddi sedria itélkezési gyakorlata archai-
kus vonasokat mutat. Az istenkaromlas miatt indult perekben az 1800-as évek ele-
jén visszatértek az 1785 el6tti gyakorlathoz, igy halalbiintetést szabtak ki, amelyet
a Kiralyi Tabla megvaltoztatott. Késdbb, ezt megel6zendd, annak ellenére, hogy
a pallost tartottak volna a birak sziikségesnek, valamilyen enyhit6 koriilményre
hivatkozva enyhébb — nem fellebbezhetd - biintetést alkalmaztak. Egy halalos ered-
ménnyel nem jaro gyujtogatasnal Frizik Juliannat a birdk ,,az él6k sorabol elevenen
valé meg égettetéssel ki toriiltetni” rendelték, amely biintetés a fellebbezés nyoman
rabsagra valtozott. Az iinneptorésért birdsag elé allitas sem a modern biintet6jogi
elvek kovetésére utal.'®

II. A JOGESET

Ebben a kornyezetben kertilt sor 1820. november 13. éjjel arra a férjgyilkossagra,
amely bepillantast enged a reformkori néi blinozés egy kis részébe, az erészakos
kriminalitasba. Az eljaras birdsag el6tti szakasza 1823. marcius 20. napjaval, a
Magyar Kiralyi Kancelldria kegyelmet tartalmazo6 intimatumanak Csanad varme-
gye kisgytilésén torténd kihirdetéssel zarul.””

II.1. A RENDELKEZESRE ALLO FORRASOK

A t6bbi irat koziil - feltehetden a fellebbezés elbiralasra varva — kiemelt peranyag
és az itélethozatalkor készitett jegyz6konyv szolgaltat adatokat a blincselekményrdl
és az eljaras szerepldinek tevékenységérodl. A peranyag kiilon boritéba csomagolva
tartalmazza a ,,Criminalis Per”-t, vagyis az un. pertestet. Ehhez kapcsolva szerepel-
nek a vad (A-K jelzettel) és a védelem (Nr. 1-4. jelzettel) altal becsatolt bizonyité-
kok, amelyekre a felek az érvelés soran hivatkoztak. A per a szokdsostdl eltéréen
harom - a vad és a védelem kozotti - feleletvaltast tartalmaz, ugyanis az ,,alperes”
véddje Uj okiratokat kivant még becsatolni. A peranyagban megtalalhato a torténet
leirasa (A), Vajda Erzsébet vadlott deputacid el6tt meghitelesitett vallomasa (B),
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a gyanusitottként kihallgatott, de illetékesség hianya miatt vad ala nem helyezett
Turgonyi Péter vallomasa (C), a gyanusitottként kihallgatott, de meg nem vadolt
Vajda Jozsef (D), Vajda Jozsefné (E) és Gorbe Ferenc (F) 6nkéntes valldsa. A vad
szitkségesnek talalta Roka Jozsef makdi romai katolikus plébanos nyilatkozatanak
(G), Kocsis Pal és Borbas Ferenc tanuvallomasanak (H), Turgonyi Pél torvényszék
elott tett vallomasanak (I) és a vadlott sziiletési anyakonyvi kivonatanak (K) el6ter-
jesztését. A védelem Vajda Jozsefné esedezd levelét (Nr. 1.), a vadlott és az aldozat
kozotti hazastarsi viszalyt bizonyitd tantvallomasokat (Nr. 2.), Roka Jozsef pléba-
nos nyilatkozatat (Nr. 3.) és a csanadi szentszék jegyz6konyvének kivonatat (Nr. 4.)
csatolta az iratokhoz allaspontja aldtamasztasara. A Kiralyi Tabla és a Hétszemélyes
Tabla itéletlevele és a Kancellaria kegyelmi biintetésrol szol6 értesitése lelheté még
fel a peranyagban. Hianyzik azonban egy - az élet és testi épség elleni blincselek-
ményeknél a reformkorban mar nélkiilézhetetlen - bizonyiték, az orvosi szakvé-
lemény. Ez azonban nem az eljaré szervek vagy a késobbi levéltarosok hanyagsaga
miatt nem all rendelkezésre, hanem azért, mert az aldozat holtteste — azonositasra
és torvényszéki orvosi vizsgalatra alkalmas allapotban - sohasem keriilt el6.

I1.2. A SZEREPLOK

A jogeset alapjaul szolgal6 eseménysorban részt vevé személyeket — és dolgokat -
harom csoportba lehet sorolni, a biincselekmény elkovetdi és az aldozat mellett
a cselekményrdl kozvetlen tudomassal birdkat és a fészereplokrdl informacidval
rendelkezdéket lehet megkiilonboztetni.

Az elkovetSk egyike Vajda Erzsébet, aki 1820-ban 19 éves (anyakonyvi kivonata
szerint 1799. december 21-én keresztelték Makdn), rémai katolikus, (Sivalkodi)
Nagy Janos bognar felesége. Apja Vajda Jozsef makdi lakos, anyja - az anyakonyv
szerint — Szekula Magdolna. A vad szerint ,,még hajadon koraba vasott maga visele-
térél meg jegyezve volt’, és ,,leany kori ugy nevezett kikapossaga” kozismert. A fér-
jével kocsmat tart a Kopasi toltésnél, néhany hazi eszkoéze van, mas joszaga nincs,
korabban nem volt fogva. A masik elkoveté Turgonyi Pal, aki 1820-ban 22 éves,
rémai katolikus, makdi szarmazasu, nétlen, szabadsagos katona a B. Marjassy
ezredbdl. Vajda Erzsébet szeretdje, az apjanal, Turgonyi Mihdlynal lakik, joszaga
nincsen. Nem biintetlen el6életii, két évvel korabban kocsmai verekedés miatt a
»Verbunk Commando” 25 palcara fenyitette. Az aldozat (Sivalkodi) Nagy Janos, aki
egy 1822-ben felvett tantivallomads szerint 4 évvel korabban Makon megtelepedett
ifja bognar (kerékgyartd) mester.'! Romai katolikus, 1820-ban mintegy 28 éves,

1 A reformkori emberek még mashogy viszonyultak az id6hoz. Az életrajzi adatok a vallomdasokbol és a pera-
nyagbol vannak 0sszerakva, gyakran ellentmondasosak, ezért fordulhat el6 az, hogy 1820-ban eltéint emberrdl
1822-ben azt allitjak, hogy négy évvel korabban telepedett le Makon.
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Vajda Erzsébet férje. Nem folytatja a mesterségét, a feleségével kocsmat bérel a
Kopasi toltésnél. A kocsmabdl 1820. november 13-4n éjjel eltiint. Kulcsszerepe volt
egy nehéz tolgyfa bunkdsbotnak, a kocsmanak helyt adé haz elétt allé kocsirol,
valamint nadragnak, istrangnak, cifranak és fehér - talan véres — ruhdknak.

A blincselekmény elkovetésére vonatkozoan fontos adatokat szolgaltattak a gya-
nusitottként kezelt sziilok. Vajda Jozsef 1820-ban 41 esztendds, feleséges, romai
katolikus, hazzal, egy sessio folddel és hozza valo6 joszaggal biré makdi lakos.
A ,Voltal-e fogva, biintetve?” kérdésre a valaszt a kihallgaté nem jegyezte fel. Vajda
Jozsefné (Szekula Judit — Vajda Erzsébet anyakonyvi kivonata szerint Magdolna),
Vajda Jézsef makoi lakos felesége 1820-ban 42 esztendds, romai katolikus.

Gyanusitott volt Gorbe Ferenc is, aki 1820-ban 45 éves, feleséges, reformatus,
makdi lakos. Szlicsmester, de maganak vagyona nincs, minden a feleségéé, nem volt
fogva. Borbas Ferenc, aki 1822-ben 47 éves, reformatus, feleséges, kaldrai vizimol-
nar. Fennakadt 1821 aprilisaban a malma készségében egy a Maros dltal kivetett
holttest. Kocsis Pal, 1822-ben 52 éves, reformatus, feleséges haldsz, 1821 dprilisaban
a fiaval, Kocsis Pallal egyiitt egy holttestet emelt ki a Kalarai hajlasban. Rothadasnak
indult, nagyon felpuffadt holttest, amelynek a laban sarkos csizma volt, a fejére volt
rakotve egy erds istranggal a nadragja. A kaldrai vizimalomnal bukkant fel 1821
aprilisaban, de nem volt szallithaté allapotban, igy a malomban 6réltet6 — azono-
sithatatlan emberek - a kozelben elastak.

A harmadik csoportba tartoznak azok a tanuk, akik az aldozatrol szolgaltattak
informaciot. Tse Rozalia, Torok Andras felesége, romai katolikus, 50 éves 1822-
ben, makoi lakos, (Sivalkodi) Nagy Janos és Vajda Erzsébet szomszédja fél éven
at. Thil Mihaly, 1822-ben 48 éves, evangélikus, feleséges makai lakos, kovacsmes-
ter. Gombos Janos, 1822-ben 69 éves, romai katolikus, feleséges, bognarmester.
(Sivalkodi) Nagy Janos céhbeli mesterremekét biralta. Czirok Ferenc, 1822-ben
36 éves, romai katolikus, feleséges makoi lakos. Jani Rozalia, David Istvan felesége,
1822-ben 38 éves, romai katolikus makdi lakos. (Sivalkodi) Nagy Janos fél évig nala
lakott zsellérképpen.

I1.3. TORTENETI TENYALLAS

Vajda Erzsébet makoi lakos korhely életet élt, a férjéhez, (Sivalkodi) Nagy Janos
bognarmesterhez hiitlen volt, ezért 1819. augusztus 24. napjan a csanadi szentszék
elott kérte az elvalasztast, de erre torvényes oka nem volt. A cselekmény elkoveté-
sének napjan (1820. november 13.) este Gorbe Ferenc még a pincében elfogadta a
bort, és beszélt Nagy Janossal. Az itélet szerint azonban a feleség éjjel 10 és 11 6ra
kozott ,,az eranta szives hajlandosagu, s meg botsatasra mindenkor kész artatlan
Férjét tsalfa s aruld nyajassaggal magaval egy agyba nyugodalomra le fektette,
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s mihelyt az méjj dlomba meriilni tapasztalta, a fent érdeklett, s mar kint az egyiitt
végzett jel adasra varakozé Turgonyi Pal [...] latrat, bé szolitvan, szerencsétlen
alomba meriilt férjét az altal 6nnén maga jelenlétében agyaba orozva borzaszt6
kegyetlenséggel” tolgyfa bunkos bottal ,,agyon verette holt testét pedig nyomba, a
gyilkossag helyétdl tsak kevés 1épésekre folyé Maros vizébe vettette légyen”. A fele-
ség kozben figyelt, hogy nem jon-e valaki, majd segitett néhany ruhadarabot a
holttestre adni. Turgonyi pedig a nadragjat a fejére huzta, és egy istranggal a nyakan
megkototte, igy vitte a folyoig. A tobbi ruhat (cifra, fehér ruhdk) a né odaadta neki,
igy elvitte. A férj hidnya mar négy nappal késobb felmeriilt, Gérbe Ferenc ra is
kérdezett, de az asszony kitér6 valaszt adott. A holttest nem keriilt el6, az 1821-ben
Szt. Gyorgy napja hetében a vizimalom kereke aldl felbukkant, felismerhetetlen, de
Nagy Janos csizmajahoz hasonlé csizméban 1év6 holttestet a malomban 6réltetok
ismeretlen helyen elastak.

I1.4. AZ ELJARAS MENETE

11.4.1. NYOMOZAS ES VIZSGALAT

Pontosan nem tudni, hogy mi inditotta be az igazsagszolgaltatas gépezetét, de 1820.
december 13-an mar Vajda Erzsébet fogva volt, és Tarnay Mihaly f6szolgabiro hall-
gatta ki. El6szor azt vallotta, hogy a férje Vasarhelyre ment, és a varosbeli hirekbdl
tudta meg, hogy halva emelték ki a Marosbdl. A 6. kérdésnél vltozott a jegyzékonyv
vezetdje, a kihallgaté ekkor kifejezetten rakérdezett, hogy hol és milyen médon élte
meg a férjét. A no erre elmondta, hogy Turgonyi Pal tette, de gy allitotta be, hogy
megfenyegette a férfi. A kihallgatd azt firtatta, hogy miért nem csinalt larmat akkor
vagy késébb, miért nem szolt, Turgonyi vallomasat idézte, hogy a n6 kérte a férje
meg6lésére. Turgonyit is aznap hallgattak ki, feltételezhetéen Vajda Erzsébet kihall-
gatasat az 5. kérdésnél megszakitva. Tarnay eleve azzal kezdte, hogy hol, mikor, mi
modon verte agyon, és hova tette Nagy Janos holttestét. Turgonyi kifejezetten koz-
lékeny volt: tolgyfa bottal az 4gyaban f6be iitotte a sértettet, majd az talpra ugrott,
és még egyszer fobe iitotte. A férj elesett, és meghalt, Turgonyi a holttestet a hatara
vette, és a bérelt kocsmatol nem messze 1évé Marosba vetette. Allitédsa szerint Vajda
Erzsébet és Vajda Jozsef vette ra a cselekményre, a né6 mondta, ha a férje elalszik,
be fogja engedni a szobaba. A né szolt is, hogy mar lehet birni vele, a haznal 1évo
kocsirdl elvett bottal titotte agyon. Részletesen elmondta, hogy azzal birtak ra Nagy
Jénos megdlésére, hogy segiteni fog Vajda a katonasagtol szabadulni. Es természe-
tesen elveheti a megozvegytilt not, akit feleségiil is akart venni. A rutinos kihallgato6
rakérdezett, hogy ki segitett a holttestet a Marosba vinni, és a gyilkossag utan Vajda
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vagy a lanya részesitette-e valamiben, kapott-e valamit. Turgonyi mindkét kérdésre
nemmel valaszolt.

Vajda Erzsébetet december 14-én mar szembesitették Turgonyival, aki kozolte,
hogy az apjaval, Vajda Jézseffel egyiitt biztattak. Azt mondta a szabadsagos katona,
hogy Vajda segiteni fog a katonasagtél megszabadulni. A né hivta a szobdba a
tett elkdvetésekor, s6t amikor a holttestet a Marosba dobta, és visszatért, a né azt
mondta, hogy ,hala Istennek t6le megszabadultam”. A feleség ezeket egyértelmtien
tagadta. A szembesités annyiban eredménytelen, hogy mindketten a sajat allas-
pontjukat hangoztattdk, de kozben fontos részleteket arulnak el. Vajda Jozsefet is
ekkor hallgatta ki Tarnay, arra iranyultak a kérdések, hogy miért, ki altal és hogyan
olette meg a vejét. Az apos tagadott, a Turgonyival vald szembesitésen is csak annyit
ismert el, hogy a Nagy Janos eltlinése utani napon latta a szabadsagos katonat a
kocsmaban.

December 18-4n Vajda Erzsébet mar megvaltoztatta a vallomasat, amely csak
annyiban kiilonbozott a szabadsagos katona altal eléadottaktol, hogy szerinte
Turgonyi fenyegetésére miikodott kozre az elkovetéskor. A négy nappal késébbi
kihallgatason mar mindent részletesen elmondott, de tovabbra is kényszerre hivat-
kozott.

December 23-an Vajda Jozsefnét is gyanusitottként hallgattak ki a véres ruhdkra
vonatkozoan, Turgonyival szembesitették, de tagadta, hogy hallotta volna a férjét
a katonaval egyezkedni, vagy a véres ruhdkat latta volna. Gorbe Ferenc is ekkor
keriilt a f6szolgabird elé, aki megkérdezte, hogy miért mondta Vajda Jozsefnek,
hogy a veje akkor keriil el6, ha a Maros Szeged feldl folyik. Az eltinés napjan ott
volt a kocsmaban, a pincébe is lement Vajda Erzsébettel, de este elment onnan.
Tagadta, hogy a szeretdje lett volna a nének, annyit tudott meg téle késébb, hogy
Nagy Janos mindenét dsszepakolta, és elment Vasarhelyre. Ezen a napon meghite-
lesitették Vajda Erzsébet és Turgonyi vallomasat.

A nyomozas eredményét rogzitd torténet leirasat — a vizsgalat végén, a valloma-
sok meghitelesitését kovetden — Tarnay f6szolgabird 1821. januar 2-an készitette el.
Ezt kévetden nem zajlottak kiilon dokumentalt eljarasi cselekmények, gytjtotték a
bizonyitékokat, de a Szt. Gyorgy napjanak hetében el6keriilt holttestrél a hatdsagok
még nem szereztek tudomast.

[1.4.2. A BIROSAG ELOTTI SZAKASZ

A per felvételének napjan (1821. augusztus 7.) Turgonyit a torvényszék hallgatta
meg, Ujra el6adta a kordbbiakat, és felhozta, hogy korabban mar masokat is meg-
probaltak Vajdaék ravenni a gyilkossagra.
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A vadat ns. Szilasy Pal fiscalis képviselte, és a vallomasok altal feltart részletek
alapjan halalbiintetést kért Vajda Erzsébetre.

A ns. Széplaki Szabd Janos aliigyész dltal el6adott védekezés nem vitatta a vad
altal tényként kezelt eseményeket, de nem is ismerte el. Ehelyett elterelte a figyel-
met a bincselekményrdl, nem hozta fel, hogy nincs holttest és csak a két feltétele-
zett elkdvetd vallomasa all rendelkezésre. Egyuttal elinditott egy masik diskurzust,
amely a hazastarsak kozotti hosszu konfliktusrdl, illetve ennek orve alatt a n6i
gyengeségrol és a mezdvarosi tarsadalom szerkezetérdl szolt. A védelem eldadta,
hogy egyiigyti nevelésben részesiilt a vadlott, sziilei gyenge kordban hdazassagra
kényszeritették egy megromlott erkolcsi mesterlegényhez. Ezek a koriilmények
még jobban el6hoztak a ndi gyengeségeket, amelyek kozé sorolta a konnyti befo-
lyasolhatdsagot is. Az ,alacsony sorsu” férje nem folytatta a mesterségét, kocsmat
tartott, a rossz tarsasagnak és henye életnek kedvelése belérogzédott. Ezért meg-
gyulolte a férjét, és ennek kovetkeztében hagyta el. El6adta, hogy Turgonyi Pal
emlitette el6szor a férje agyoniitését, és el akarta venni feleségiil, ha a katonasagtol
megszabadul. A védé itt emlitette, hogy a szabadsagos katona elszokott. Szerinte
Turgonyi az er8szakos haldlnak szerzdje és véghez vivéje.

A vad masodik bejegyzésére 1822. janudr 9. utdn keriilt sor, mert mar hivat-
kozik a nem azonositott holttest el6keriilésére és az anyakonyvi kivonatra. Szilasy
kiilon-kiilon valaszolt a védelem felvetéseire, szerinte szamtalan esetben a férj erd-
szakosan 11ldozi a feleséget, az mégsem vetemedik a meggyilkoldsara, mert az nem
illik az asszonyi nem természetébe. Ezzel szemben a vadlott ,,a szemérem levetkezé-
sével a koztudomanyra és botrankozasra tartézkodas nélkiil folytatott feslett” életet
élt, és egy ,erkolcstelen férjfival parazna életbe fetrengeni semminek tartotta: ugy
magat artatlan férje rettent6 modon val6é meg gyilkoltatasara satani hidegvériiség-
gel hatarozta el”. Azt, hogy a Vajda csaldd és Nagy Janos tarsadalmi statusza nem
azonos, a vad is elismerte, de forditottan értékelte. A feleség apja ,,Makai paraszt
jobbagy, s igy a Tarsasag leg alsé Classisaba tartozik’, a megoletett férj ,,Czéh beli
Mester 1évén mar fellyebb val6 Classishoz szamlalédott”, tehat a vadlottnak nem
volt oka férje megvetésére. Az erészakos férjhez adast is cafolta, hivatkozott arra,
hogy az alperes ,,még hajadon koraba vasott maga viseletérél meg jegyezve volt”
A férje részegességére és a kegyetlen banasmddra csak a vadlott nyilatkozata all
rendelkezésre.

Vajda Jozsefné 1822. januar 16-an kelt kérelme egy tjabb érvet szolgaltatott a
védelemnek, itt meriilt fel el6szor, hogy 1819 nyaran megprobaltak elvalni.

A védelem Kkifejtette, hogy az asszonyi természet gyengeségét a csabit6 alnok
szavaknak engedésre érti, igy ,Turgonyi biinében valé meg egyezését konnyen
sziilhették” ezek a tulajdonsagok. Hangsulyozta Széplaki Szabo, hogy a két elko-
vet6t ,egyforma biindsnek tekinteni semmi esetre sem lehet”. Bizonygatta, hogy
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a n6 ,Turgonyinak fenegetddzésétdl valo félelem” miatt volt egyiittm(ikodo a sza-
badségos katonaval. Ugy fogalmazott, hogy jobb lett volna, ha nem kényszeritik
a férjével valo egyiitt lakasra. A védo frissen beszerzett tantivallomasokkal kivanta
— a hivatkozott iratok datumozasa alapjan - februar 9. utan, de aprilis 7. el6tt bizo-
nyitani azt, hogy a férj okolhat6 a hazassag megromlasaért. Nem végzett bognar-
ként munkat, sem szerszamai, sem faanyaga nem volt hozza. Nagy a korhelykedést
kedvelte, részeges volt, kegyetleniil bant a feleségével, gyakran kért pénzt kolcson.
A szentszék azonban nem latott torvényes okot az elvalasztasra, ezért a kiegyezést
szorgalmaztak. Mivel a védelem uj bizonyitékokat csatolt be, 1822. aprilis 7-én nem
tudtak itélet ald bocsétani a pert.

A vad szerint a védelem altal felsoroltak csak terhelik az alperest, hiszen az
iratokbdl nem deriil ki, hogy Turgonyi megfenyegette volna nét. Ezzel szemben
Szegeden, Aradon és masutt is koborolt a vadlott, amikor nem a férjével lakott. Az
yjonnan kihallgatott tanik nem tdmasztottak ala, hogy a férj korhelykedett volna,
nem részegeskedett, nem volt a hazasok kozott viszalykodas, hiszen az alperes a
szentszéknek a kiilonvalasztasra semmilyen térvényes okot nem tudott szolgaltatni.

A védo csak az eddigieket erdsitette meg, a halalbiintetés alol kérte felmenteni
a vadlottat.

A birésag 1822. junius 3-an pallosra itélte a vadlottat. Mivel a vad a helytarto-
tandcs rendeleteinek megfeleléen fellebbezést jelentett be, igy a sedria a Kiralyi
Tablara rendelte tovabbitani az iratanyagot. A Kiralyi Tabla 1823. janudr 24-én, a
Hétszemélyes Tabla masnap jovahagyta a halalos itéletet, igy a Kancellariara kertilt
az iigy kegyelmi eljarasra. A Kancellaria 1823. marcius 1-jén kelt és marcius 20-an
Csanad varmegye kisgytilésén kihirdetett levele kozolte, hogy Vajda Erzsébet biin-
tetését ,,ex Capite Mariticidii’, kegyelembdl tiz év rabsagra, kozmunkara, heti két-
szer kenyéren és vizen toltendd bojtre valtoztattak.

III. JOGTORTENETI ERTEKELES

II1.1. ANYAGI JOG

Az anyagi biintetdjog szempontjabol két elem érdemel figyelmet, az egyik a cselek-
mény mindsitése, a masik a vadlott szerepe. Az itéleti ténydllasbol egyértelmtien
kideriil, hogy az 6lési cselekményt Turgonyi Pal kovette el, 6 iitétte agyon a passziv
alanyt. A cselekménye lehetett volna alnok gyilkossag (orgyilkossag),'® hiszen alma-
ban tamadt ra, az itéletben szerepel is az orozva kifejezés. Az elkovetés koriilmé-
nyei és a szabadsagos katona azon éllitasa, amely szerint Vajda Erzsébet hazassagot
és Vajda Jozsef a katonasagtol megszabadulashoz pénziigyi segitséget igért neki,
lehetne bérgyilkossag."” A kihallgato, Tarnay Mihaly f6szolgabir6 ezért kérdezett ra
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tobbszar is, hogy kapott-e a gyilkossag utan valami anyagi el6nyt a cselekményéért.
Az itéletben szerepld férjgyilkossag tettese viszont a reformkori felfogas szerint csak
a feleség lehetne, mas nem.”

Vajda Erzsébet elkovet6i mindségének a megitélése még izgalmasabb probléma,
ugyanis a magyar nyelvi jegyzokonyv és formalis per folyamatosan a ,,férje meg
gyilkoltatdja” fordulatot hasznalta. Ez arra utal, hogy nem 6nall6 tettesnek tekin-
tette a torvényszék, hanem inkabb felbujtéi magtartasként értékelte a cselekmé-
nyét. Az 6lést az itélet szerint Turgonyi valositotta meg, tehat a felbujtas megallna a
helyét. A Kancellaria levele és Kuria itéletlevele az ,,ex Capite Mariticidii” kifejezést
tartalmazta, azonban az 6lési cselekményt nem 6 valdsitotta meg, tehat nem lehet
6nallo tettese a férjgyilkossagnak, az elkovetési magatartdsa nem tényallasszerfi.
A ,Turgonyi btinében valé meg egyezését” fordulat a védelem érvelésében fordul
el6, ez egy pszichikai blinsegédi magatartds lenne, de val6jaban nem ez tortént, nem
puszta szemléldje volt a torténéseknek. Turgonyi allitasa szerint Vajda Erzsébet és
az apja vette rd a bincselekmény elkovetésére, sét a né azt mondta, hogy ,,ugy tisd,
hogy fel ne tamadjon” Emellett kinyitotta az ajtot, az ajtoban vigyazott, hogy nem
jon-e valaki, az itélet szerint a mar kint 1év6 szeretdjét az elére meghatarozott jellel
hivta be, megteremtette az elkovetés feltételeit. A rabiras, a megfelel6 idépontban
behivas, az ajtd kinyitasa, az 6rkodés is részesi magatartasok, azonban a korabeli
felfogas a felbujtot biinszerzének tekinti, mert az 6 érdekében torténik a biincse-
lekmény.

A peranyagban viszont nyoma sincs ezeknek a problémaknak. A sedria a ,leg-
er6forras-hatékonyabb” itéletet hozta. A birdsag tagjai, a vadlott és az adott kdzos-
ség szamara érdektelen volt, hogy milyen felosztas szerint és milyen miszdval
jeloli az itélet az elkoveté magatartasat. A kodifikalatlan biintetéjogban a tulzot-
tan aprolékos osztalyozasnak precizen megfogalmazott torvényi tényallasok hia-
nyaban nincs a mindsitésre, szabalyozott biintetési katalégus nélkiil pedig nincs a
kiszaband¢ biintetésre hatasa. Ezeket a birdsagok elég tag hatarok kozott allapitjak
meg, nagy a mozgasteriik. A 19. szazad els6 felében még sokkal inkdbb a kisza-
bott biintetés orientalta a kozvéleményt a cselekmény sulyossagarol, hiszen ekkor
a szakirodalomban is altalanosan elfogadott a szandékos emberolés halalbiintetést
érdemlésége. Mivel a magyar (biintetd)jogi gondolkodas ekkor még nem vetkozte
le a maganjogi jellegzetességeit, a Tripartitumra jellemzd biintetési szempontu cso-
portositasi hagyomany is tovabb élhetett bizonyos keretek kozott. A birdsag inkabb
»rugalmasan kezelte” a dogmatikai kategdridkat, nem foglalkozott azzal, hogy a
vadlott felbujtéja egy orgyilkossagnak, bérgyilkossag felbérldje vagy férjgyilkos.
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I11.2. ELJARASI JOG

Az el6készitd eljaras és a per eljarasi jogi szempontbol a korabeli standardoknak
megfelel6en zajlott, kirivo processzuilis szabalysértés nem azonosithaté.” A szo-
kasjog alapu eljarasi szabalyok érvényesiilése kapcsan harom kérdés megiil fel.
Emlitést érdeml6 koriilmény, hogy a makoéi uradalomnak nem volt pallosjoga, igy
a jobbagyai felett stilyos blincselekmény esetén a sedria jart el.

Az eljaras dinamikajara vonatkozdan két probléma meriil fel: egyrészt nem
ismert az eljards kezdete, nem tudni, hogy mi alapjan kezdte a kihallgatasokat a
f6szolgabir6. Hidnyzik a feljelentés vagy annak a koériilménynek a dokumentuma,
amely miatt a nyomozas elkezd6dott. Masrészt az eljards szakaszait vizsgalva Pest
varmegye gyakorlataval mutat hasonlésagot a vallomasok meghitelesitése, mivel ez
a torténet leirast megel6z6en torténik a deputacio eldtt.

A bizonyitas azért érdekes, mert holttest hidnyaban nem késziilt orvosi szakvé-
lemény sem, igy kizarolag vallomasokra alapozta a torvényszék a blindsség meg-
allapitasat. A korabeli nyomozéelvii (inkvizitérius) eljarasi jogi felfogas szerint ez
elfogadott, hiszen rendelkezésre allt a bizonyitékok kiralyndje, az elkovetd beis-
merése. A torvényszék szamara elegendd volt a ténybeli beismerés. A korabban
gyanusitottként kihallgatottak hitelesités nélkiili vallomasat a vdd benyujtotta, és a
védelem nem kérte a kizarasukat. Ezek azonban nem hordoztak blindsséget meg-
alapozo informaciot, igy fel sem meriilt a kirekesztéstik.

IV. A FERJGYILKOS ES A TORTENETI KRIMINOLOGIA

IV.1. A BUNOZESTORTENET ES A TORTENETI KRIMINOLOGIA
JELENTOSEGE

A hazai biintetéjog reformkori torténetét feldolgozé6 munkak harom nagy kuta-
tasi iranyzatba sorolhatéak, a biintet6jog-tudomany torténetével, a kodifikacio-
torténettel és a praxissal foglalkozé kozleményekre lehet bontani a publikaciokat.
Nyugat-Eurépaban azonban kialakult az a negyedik kutatasi teriilet is, amely az
el6bbiek eredményeit felhasznalva az adott korszak blindzését vizsgalja.?

A torténeti kriminoldgia a letlint korok btinozésével foglalkozik, igy harom,
ma mar elismert diszciplina - tarsadalomtérténet, biintetéjog-torténet és krimin-
olégia — hatdran helyezkedik el. Ezen szakteriileteknek van azonban egy fontos
kozos jellemzdje: eredendGen tobb tudomdnyag hatarteriiletein jottek létre, igy
mind elméleti hatteriik, mind mddszertani megkozelitéseik, mind forrasaik val-
tozatosak, szamos kutatdsi irdnyzatuk alakult ki. Erre vezethetd vissza a torténeti
kriminoldgia jellegzetessége, a sokszinliség, valamint az, hogy a kutatdsi irdnyokat
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az egyes kutatok el6képzettsége, illetve a forrasok sajatossagai hatarozzak meg.
A kutatas targyanak torténeti jellegébol kovetkezik, hogy a felhasznalt forrasok és
a kutatasi modszerek eltérnek a modern kriminoldgiaétol. Teljesen egyértelmi,
hogy a blin6zés torténetét kutatd csak az irdsban fennmaradt forrasokra tudja épi-
teni vizsgalddasait (aktakutatds), ezért nélkiiloznie kell a kriminolédgia szocioldgi-
atdl kolcsonzott modszereinek jelentds részét. A torténeti korok kriminalitasa egy
viszonylag koriilhatarolhato eleme a tarsadalmi tomegjelenségeknek, ezért a poszt-
modern tarsadalomtorténeti iranyzatok (mikrotorténet, mindennapok térténete) is
foglalkoznak - sajat nézépontjuknak és méodszertanuknak megfeleléen - egy-egy
adott korszakban elkovetett blincselekményekkel, a kivalté okokkal, az elkovetok-
kel, az aldozatokkal és a tarsadalmi kontroll mechanizmusaival. A tarsadalomtor-
téneti iranyzatok szamara a blin6zés csupan egy szegmense a kutathaté szocialis
jelenségeknek, ezért elhatdarolhatdk a torténeti kriminoldgiatol, amely elsédleges
(kizarélagos) kutatasi targyanak tekinti a kriminalitast. A kriminologia a biinteto-
joghoz kotott, ez fogalomrendszerét is meghatarozza, ezzel szemben a szociologia
mas értelmezési mezoket is haszndl. Forrasaik és mddszereik azonossaga ellenére
a perspektiva és a fogalomrendszer eltérd volta alapjan sziikséges a torténeti kri-
minolégidt megkiilonboztetni a tarsadalomtorténet-irastol is. A torténeti krimino-
légia ezer szallal kapcsolodik a biintetdjog-torténethez, forrasaik jorészt azonosak,
azonban céljat és moddszereit tekintve eltér téle. A biintetdjog-torténet hatarozza
meg a torténeti kriminoldgia kereteit, definidlja az egyes altalanos részi fogalmakat
és a tényallasokat, igy rogziti, hogy az adott korszakban mi tekintheté biincselek-
ménynek. A biintetéjog-torténet azonban nem foglalkozik a blin6zés jogon kiviili
elemeivel, tehat a blintetdjog-torténet és a torténeti kriminologia kozotti viszony a
hatalyos jogi blinligyi tudomanyok és a kriminoldgia kapcsolatat mutatja.*

A tarsadalomtorténet a normaszegésekre reagald intézményrendszer — kozigaz-
gatas és igazsagszolgaltatas — eljarasai soran keletkezett dokumentumokra csak egy
- blin6zésen kiviili - tarsadalmi jelenségrol is informaciokat tartalmazé forrasként
tekint.” Ebben az Osszefiiggésben a biinperek iratai olyan ,kivételesen normalis”
cselekmények lenyomatai, amelyek szamtalan adatot tartalmaznak a korabeli élet-
mddra, szokdsokra, életstratégidkra és viselkedési formakra. Igy a 18-19. szdzadi
biintetd torvénykezés iratanyaga a nékkel szembeni egykoru elvarasokat és a csa-
ladban betoltott szereptiket is lathatdva teszi.”

A torténelmi kriminolégia ezzel szemben a fékuszba az egy meghatarozott terii-
leten, egy meghatarozott idészakban elkovetett blincselekményeket, ezek elkovet6it
és ezek sértettjeit allitja. A szempontrendszer kriminoldgiai, a forrasanyag viszont
torténeti. A férjgyilkossag kapcsan a kriminoldgia két fontos kutatasi teriilete keriil-
het széba, a néi blindzés és az erészakos blindzés.
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IV.2. A MODERN EROSZAKOS BUNOZES ALTALANOS JELLEMZOI

Az er6szakos biindzés nem biintetdjogi, hanem kriminoldgiai fogalom, részben
ezért nem is homogén kategdria. Az embert6l eredd és kozvetleniil emberre iranyuld
olyan szandékos cselekvés, amely fizikai vagy pszichikai erdszakban, illetve fenye-
getésben nyilvanul meg. Az erészakos blincselekmények két csoportba sorolhatéak
a modern kriminoldgia szerint. A sziikségletkielégit6 er6szakos btincselekmények
esetén az er6szakos magatartds a két mozzanatu biincselekménynek az eszkozcse-
lekménye, ide sorolhat6 a rablas és a szexualis er6szak. A masik — konfliktusfeloldé
er6szakos btincselekményeknek tekinthet6 — csoportban a tényallds immanens
részét alkotja az erdszak, ide az emberolés és a testi sértés tartozik. A testi sértésbe
vagy 6lési cselekménybe torkoll6 konfliktus lehet hosszu tavu, tartds kapcsolatban
kialakuld (pl. hozzatartozok) vagy alkalmi ismerdsok kozotti (pl. ivécimborak).
Az 0sszblinozésen beliil 20% a konfliktusfeloldé jellegli cselekmény, az erésza-
kos blinozésen beliil viszont 80%-ra tehetd. Magyarorszagon az erészakos bilinozés
az 1960-as évekig a falusias kornyezethez kapcsolddott, a kozvetlen kérnyezettel
kialakult konfliktusok megoldasat szolgaltak ezek a kriminalis magatartasok. Az
elkovetés ideje tipikusan a hétvége, az elkovetés helye pedig a kocsma volt. A fiatal
férfiak biincselekményeinek tartjdk ezeket, mivel a néi elkoveték aranya elhanya-
golhato. Az erdszakos blincselekmények tobbsége ismerdsi korben torténik, az ide-
genek ellen dontben a sziikségletkielégito tipusba tartozokat kovetik el. A latencia
kisebb az 6sszblindzéshez képest, azonban az erészakos szexualis cselekménynél
lényegesen nagyobb. Az dldozatoknak kiemelked6 szerepiik van az erdszakos kri-
minalitasnal, vagy a tettesével azonos szociokulturalis kérnyezetbdl keriilnek ki
(konfliktusfeloldas), vagy nagyon eltérébdl (sziikséglet-kielégités). A mikrokor-
nyezetnek és az alkoholnak kiemelked6 szerepe van, az erdszakos konfliktusfel-
oldas athagyomanyozddik. Az erészakos blindzés novekedése altalaban a jelentés
tarsadalmi véltozasokkal vagy haborus helyzetekkel egyiitt jar. Az erészak fogalma
azonban kulturafiiggo, idében és térben valtozik. A csaladon beliil lezajlé, azonnali
orvosi elldtast nem igényl6 vagy haldlos eredménnyel nem jaré erdszakos biincse-
lekmények latszélagos novekedése mogott igy a latencia csokkenése is lehet.?

IV.3. A MODERN NOI BUNOZES ALTALANOS JELLEMZOI

A blincselekményt elkévetdk nemi dsszetétele kapcsan altalanos nézet, hogy a nék
aranya lényegesen alacsonyabb az Gssznépességen beliilihez képest, mindossze
10-15%. Erre az eltérésre a kriminoldgiai kutatasok kezdete dta szamos magyara-
zat sziiletett az egyoldalu bioldgiai okoktdl a komplex megkdzelitésekig, azonban
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altalanos és mindenre kiterjedé most sincsen. A tipikus néi biinelkovet6 csekeé-
lyebb sulyt vagyon elleni cselekményeket valdsit meg. A nok ritkan kovetnek el
erészakos biincselekményeket, de azok dltalaban hozzatartozok ellen iranyulnak.
Az elkovetést hosszu ideig tart6 valsagallapot vagy konfliktus el6zi meg, esetleg
kapcsolat védelmében, érzelmi okbdl nytlnak az erészak eszkozéhez. A nék erd-
szakos blincselekményt altalaban a férfiakénal idésebb korban kovetnek el. A biin-
cselekményeket altalaban egyediil vagy alkalmi csoportban valdsitjak meg, blin6z6i
csoportban alarendelt, kisegit6 szerepet jatszanak. A biinelkovetévé valas gyakran
térfiak hatdsara torténik, 1ényegesen kevesebb a néi kriminalis karrier.”

Az erészakos blindzés és a néi blindzés kozos metszete a csalddon beliili erd-
szak. Ez a jelenség nem Uj, csak a ra iranyuld figyelem és az erészak megitélésének
valtozasa hozta felszinre a 20. szazadban.”

IV.4. FORRASOK ES MODSZEREK A REFORMKORI EROSZAKOS
BUNOZES ES NOI BUNOZES FELTARASAHOZ

A torténeti kriminologiai kutatasok kulcsa a forrasok rendelkezésre allasa, igy tel-
jesen mas megkozelitést igényel a kodifikalt biintet6jog megjelenése utani blinozés
vizsgalata, mint a kodifikacié el6tti idészak kriminalitasaé. Biintet6 kodex és elja-
rasi térvény hianyaban a blin6zés legalapvetdbb fogalmi elemei sem tisztazottak, az
ezt megalapozo terminolégia sem egyértelmi, tehat az egyes biincselekmények tor-
vényi meghatarozottsagat el6szor biintetdjog-torténeti modszerekkel kell potolni.
Ennek kovetkeztében nem beszélhetiink pontos egykort, nem végrehajtasi jellegti
statisztikai felmérésrol sem. A kodifikdlatlansag okozta eltérések miatt tulajdonkép-
pen az ligyiratkutatds modszere alkalmazhaté a legjobban, a korabeli kimutatasok
csak az adatok atstrukturaldsaval és kiegészitésével hasznalhatok. A rendi korszak-
ban a feldolgozast nehezitik a szovevényes és sokszor csak esetrdl esetre megha-
tarozhatd illetékességi és hatdskori szabélyok, amelyek bizonytalanna tehetik az
adatokat. A 19. szazad els6 felének magyarorszagi blinozése vonatkozasaban nem
adaptdlhatok valtoztatas nélkiil a német (osztrak) térténeti kriminolégiai mddsze-
rek sem, hiszen nincs biinteté torvénykonyv.”

A modern kriminolégia két olyan kutatdsi modszert kinal, amely a 18-19.
szazad blinozésének vizsgalatara is alkalmas: az tigyiratkutatdst és a bliniigyi sta-
tisztikdk elemzését. Mig a mai kriminalitds vizsgalata soran az el6bbi modszer a
buintigyi statisztikak altal nem érintett 6sszefiiggések feltarasara alkalmas, kiegé-
szité informacidbazis, az utobbi az altalanosan bevett kriminoldgiai forrascso-
port.”” Magyarorszagon az 1848 el6tti bindzés kutatdsaban mindkét modszer
alkalmazasara van példa, az egykoru ,kozponti’, ,biinligyi tartalmu” statiszti-
kai adatsorok feldolgozasat és az adott jogesetekre vonatkozd dsszes fellelhetd
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forras felhasznalasat is meg lehet figyelni. A jogtorténeti indittatasu, de a torténeti
kriminoldgia teriiletéhez tartozo kutatasokat Hajdu Lajos kezdte el az 1980-as
években, a 18. szazad utols6 harmadaban kotelezévé tett rabtabellak és perki-
vonatok feldolgozasaval. Nemcsak példamutaté médon meghatarozta a rabta-
bellak forrasértékét, hanem a mddszertani alapokat is lefektette.** Erre épiilve
révidebb periddusra és egy-egy birdsagra korlatozott elemzések is megjelentek.
A masik megkozelitési modnak, az tigyiratkutatasnak az egyetlen képviseldje
M. Antaléczy I1diko, aki Debrecen 1740-es években dokumentalt blinozését dol-
gozta fel az 6sszes fellelhet6 forrasra alapozva.”

Eddig feltaratlan forrasai a térténeti kriminologianak a stataridlis eljaras engedé-
lyezéséhez kapcsolddo felterjesztések. A torvényhatdsagoknak nemcsak a kérelem-
ben kellett mindenre kiterjedden ismertetniiik a statdriumra okot adé kozbizton-
sagi helyzetet, hanem az engedélytdl szamitva minden harom hénapban jelentést is
kiildtek a vonatkozé blincselekmények alakulasardl.** A rogtonitéld eljaras hatalya
ala tartozo biincselekmények (pl. rablas, utonallds) azonban az erdszakos biinozés
csak egy kis szeletét jelentik.

IV.5. MINTAK A 18-19. SZAZADBOL

IV.5.1. EROSZAKOS BUNOZES

Az erdészakos blindzés torténeti kutatasa soran szamos nehézség meriil fel, ezért a
blindzést tarsadalomtorténeti iranybdl megkozelit6 kutatok az 1980-as évek végétol
az interperszonalis erészakos magatartasok koziil az emberdlések gyakorisagara
helyezték a hangsulyt. Az adott kozdsség erdszakossaganak ,,mérésére” az embe-
rolési ratat — a szazezer lakosra juté olési cselekményeket — tekintették az egyediil
alkalmazhaténak. Az utélag konstrualt statisztikak alapjan arra kovetkeztettek,
hogy a civilizaciés folyamattal parhuzamosan a 16. szazadtol az erdszak tendenci-
aszerten csokkent.”® Azonban ezzel a hosszu tavu trenddel kapcsolatban kétségek
meriilnek fel.

Az idé6beli 6sszehasonlitas és a kvantitativ adatok elemzése nagyon hasznos
kutatasi mddszer, azonban az 6sszehasonlitas egységeit jol kell megvalasztani.*®
A blinozés id6ben és térben nagyon valtozékony, ezért nagyon évatosan kell banni
az Osszevetésekkel. Az agresszio kulturafiiggdsége miatt az erészakos kriminali-
tas barmilyen id6beli 6sszehasonlitasanal kiilondsen koriiltekintden kell eljarni.’”
Figyelembe kell venni, hogy kriminalstatisztikaban a blinozés az aktualis biin-
tetdjogi szabalyrendszer altal tiikrozédik, vagyis a normarendszer médosulasa
(pl. blincselekmények értékhatara, rendbeliség, 1j tényallasok, jogi megitélés egyéb
valtozasa) nagyban mddosithatja az adatokat tényleges valtozas nélkiil.* Az dlési
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cselekmények megitélésénél kiilon figyelmet érdemel, hogy az elnevezések azonos-
saga eltérd blincselekményeket jelolhet, igy az osztrak és a német jogforrasokban
szereplé Mord vagy Todschlag a 19. szazadban nem hasonlithaté 6ssze.” Emellett
kiilon probléma az a dogmatikai iranyvaltds, amely praeterintentionalis 6lési cse-
lekmények kapcsan a 19. szdzad elsé felében lezajlott.*

A gyilkossagok csokkenését kimutatd kutatdsokkal szemben szamos modszer-
tani kifogast fogalmaztak meg. A hidnyos és heterogén adatokon alapulé idésorok
nem tekintheték kellden egzaktnak, a birdsagi forumrendszer sokszintiségével és
a latencidval egyaltalan nem szamolnak az elmélet képvisel6i. A lakossagra vonat-
kozo pontos adatok hianya és a vizsgalt teriiletek nagysaga miatt a rata erésen torzit.
Az orvosi ellatas korabeli allapota miatt a kora ujkori sériiltek tulélési esélyei igen
alacsonyak voltak. Ennek ellenére a magyar tarsadalomtorténet-iras elfogadja az
olési cselekmények csokkenésének hosszu tavua trendjét.*!

A mikrotorténeti szempontu vizsgalatok ezzel szemben az erdszak kultarajara
koncentralnak, az embero6lést nem elszigetelt jelenségként, hanem egy folytonos
interakcié végpontjanak tekintik. A sértegetéstdl a testi sértésen keresztiil kove-
tik végig a konfliktusokat. Ennek alapjan levonhatok éltaldnos kovetkeztetések.
A szomszédok, azonos foglalkozast iz6k és a csaladtagok altalaban ebben a kdrben
kovetik el az erészakos cselekményeket. Az ismeretlenek kozott az utcan, a régi vagy
alkalmi ismerdsok kozott pedig a kocsmaban jelentkeznek az agresszidval rendezett
konfliktusok. Az elkovetés helyei igy a tarsadalmi élet szintereivel egyeznek meg, a
piactér és a kocsma szerepel a forrasokban. A ndk sértettként és elkovetéként is rit-
kan jelennek meg, a férfiak terepe az erészak. A kora tjkorban tovabb élt a korabbi
szokas, hogy biintetés helyett a sértettel vagy a rokonokkal torténé megegyezéssel
zarult az tigy, rdadasul az elkovetSk toredéke keriilt csak birdsag elé, a varosokbol
az elkovetdk tobbsége megszokott.*

Magyarorszagon az erdszakos blinozésrdl az 1740-es évek Debrecenjébdl és
orszagosan a 18. szazad utols6 harmadabdl allnak rendelkezésre informaciok. Az
emberdlés ritka cselekmény, altalaban az indulat, diih, virtuskodas és a részegség
vezetett hozza, az elkvetdk haromnegyede férfi volt. A verekedések és testi sértések
gyakoribbak, tipikus — néha 6sszetiiggd — elkovetési hely a kocsma vagy a csaladi
otthon.” Fél évszazaddal késébb megallapithato, hogy erdteljesen és egyértelmiien
nott a testi sértésért, megsebesitésért vagy emberdlésért bortonbe keriiltek szama.
A cselekmények nagyobb része testi sértés, tipikusan kocsmai verekedés. A kor-
szakban még létezik a sértett és az elkovetd kiegyezése, tehat nem minden tettes
keriil birésag elé.*
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IV.5.2. NOI BUNOK ES NOI BUNOZOK

A n6k blindzésben torténd részvétele kiilonos helyet foglal el a blin6zésrdl folytatott
diskurzusokban, az utébbi id6szak legdinamikusabban fejl6dé kutatasi teriilete.
A nem és a bilinozés kozotti osszefiiggés feltdrasanak legjobb eszkoze a kriminal-
statisztika, azonban ennek hidnyaban a 19. szazad el6tti idészakra vonatkozdan
nem dallnak rendelkezésre megbizhat6 informaciok. Mindenesetre kijelenthetd,
hogy a nék elkovet6i oldalon torténé megjelenése nem éri el az dssznépességen
beliili aranyukat, tehat alulreprezentalt. Azonban idében és térben nagyon eltérd,
igy 10-40% kozotti adatok is ismertek, amelyre kiilonb6z6 magyarazatok sziiletnek.
Tipikus n6i blinok a 18. szazad utolsé harmada el6tt a boszorkanysag és magia, alta-
lanossagban a prostittcid és a csecsemdgyilkossag. A nyilvanos terekben elkévetett
stlyos erdszakos cselekmény a férfiak privilégiuma volt, a nék ritkdn és inkabb
iniuriat elkvetve jelentek meg. Az 6lési cselekményekben is marginalis a szere-
piik, a csaladon beliil megvalositottak koziil csak a csecsemdgyilkossag jellegzetes,
a hazastars megolése esetén kisebb az aranyuk. Az elkovetés eszkoze viszont a férjiik
ellen tdmado néknek jellemzden az ételbe kevert méreg. A birdsagok 1ényegesen
stulyosabban kezelték a férjgyilkosokat, mivel a csaladi haz rendje ellen is vétettek.
A vagyon elleni cselekményekben a néi elkéveték mar jobban latszanak, a hazi
lopas és a kertbdl torténd lopasban kifejezetten nagy a részvételiik.*

A n6i blindzés - az erdszakos blindzéssel ellentétben - statisztikailag 1ényegesen
jobban értékelhet6, hiszen egy id6tél és tértdl fiiggetlen, értéksemleges, leiro jellegti
ismérvre épit. A rendelkezésre all6 primer kimutatasokra épitve megrajzolhato6
Magyarorszagra vonatkozoéan a hosszu tavu trend (1831-1974). A haborus kataszt-
réfak hatasaitol, a jogrendszer és az adatgyujtés valtozasaitol megtisztitott adatok
nagyfoku allandésagot mutatnak 15% koriil.*®

A hazai kutatdsok szerint a 18. szazad utols6 harmadaban folyamatosan emel-
kedett a n6i fogvatartottak szdma, az aranyuk 17% koriili a rabtabellakban. A varo-
sokban a rabok harmada né, az uradalmak kimutatdsaiban azonban lényegesen
kevesebben fordulnak el. Az 1770-es évtizedben Csanad varmegyében az orszagos
atlagnal (16,3%) magasabb a befogott ndk aranya (22%)."

A nok szexualis viselkedésére 1ényegesen szigorubb szabalyok vonatkoztak, mint
a férfiakra. A hazassagtord, katonakkal tarsalkod6 vagy kocsmaba jaré asszony
a férjére is szégyent hozott, ez kivaltdja lehetett akar a feleség megé6lésének is.*
Debrecenben az 1740-es években a nok altal elkovetett blincselekmények kozott
a 2-4. helyen a paraznalkodas, hazassagtorés és kurvalkodas all.* A nék parazna-
sagért is birosag elé keriilhettek, mikézben a partner nem kapott biintetést. Nemi
buntettel a 18. szazad utols6 harmadaban a fogvatartottak hetedét vadoltak, de
a korabeli terminoldgiai zavar miatt nem minden esetben deritheté ki pontosan
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az elkovetett cselekmény. A szajhalkodas tipikus varosias jellegli néi cselekmény,
ott fordult el8, ahol katonasag allomasozott, és kocsmak, fogadok tizemeltek. A nék
altal visszaesoként elkovetett hazassagtorést Csandd varmegye igen szigoruan itélte
meg, az 1770-es években pallossal biintette.*® A reformkor elején még évi 3-4 eset is
el6fordult fornicatio (pl. 1801, Kis Erzsébet) vadjaval, sét 1799-ben Kovacs Erzsébet
30 korbacsot kapott ,,scandalosam vitam” miatt, de az 1810-es évektdl ritkasag-
szamba megy a hazassagtorés is.”

Az elkovetett cselekményeket tekintve a lopas bizonyos tipusai jellegzetes néi
btincselekményeknek tekinthetok 1848 el6tt. Az 1740-es években a debreceni néi
btindzésben elso helyet foglalt el a kdzonséges lopas.” Mar a 18. szazad utolsé har-
maddban a vasari tolvajok jelentds része keriilt ki az asszonyok és lanyok korébdl,
el6fordult anya és lanya paros is.”* A kriminalis karriert befuté nék altalaban élel-
miszert és ruhat, haztartasi eszkozoket tulajdonitottak el, illetve orgazdasag vagy
tolvajok tamogatasa miatt kertiltek birosag elé. Erre példa Dios vagy masképp Liba
Panna, 1810-ben 32 éves, ,egy nehanyszor” mar befogott makai lakos, akit végiil
a sedria 1810. oktober 25-én hazfelverés vadja aldl felment. Szintén felmentéssel
végzodik 1823-ban egy szalonnalopas miatt inditott eljaras is ellene. Az el6életére
vonatkozé adatok azonban nemcsak a torvényszék irataibol (1803), hanem Makd
mindennapi ,jegyzéseibdl” is ismertek, 1805-1806 folyaman minden mozdithaté
dolog (ruha, szalonna) eltulajdonitasa kapcsan felmeriilt a neve.*

Az armalis nemesek kriminalitdsa vizsgalatanak egyik eredménye, hogy a Békés
varmegyében blin6zé életmodot folytatd 1zs6 csalad néi tagjai is aktivan részt vet-
tek a férfiak cselekményeiben. Igy lopdst, orgazdasigot, blinpartoldst is tartalmaz-
nak a nék elleni vadiratok.”

Ritkan eléforduld jelenség a néi blindzéi karrier, azonban ns. Hegyesy Istvan
ozvegye, Hauzer Therésia Csanad varmegye torvényszéke iratai szerint még koz-
tiik is kiilonleges helyet foglal el. Nem a szokasos, csekély stlyu lopasokat elkovetd
vagyontalan zsellér, hanem a kornyék szervezett blindzésének kiemelkedé alakja
volt. A holgy tulajdonképpen férje rablobandajat 6rokolte meg, felbujté és orgazda,
szervezte a bandat, amely rablégyilkossagot is elkovetett. Ezért kétszer a Szegedi
Fenyit6hazban toltend6 rabsaggal biintették (1812, 1815), kétszer szokést kisérelt
meg a tomlocbdl, majd 1830-ban pallosra itélte a sedria.*

IV.5.3. EROSZAKOS NOI BUNCSELEKMENYEK

A hatalmas kart és akdr emberéleteket kovetelé szandékos gyujtogatasok elkovetdi
kozott is elé6fordultak ndk, ahogy Polgér Maria Békés virmegyében 1845-ben és Acs
Anna Csanad varmegyében 1821-ben.”” A gyujtogatasok gyakorisagarél nem allnak
rendelkezésre adatok, ennek a biincselekménynek az elterjedtségére vonatkozdan
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a statarium engedélyezéséhez és fenntartasahoz sziikséges varmegyei jelentések
szolgalhatnak informdcidval.

Az erdszakos cselekmények koziil a testi sértések elkovetdinek 5,75%-a né az
1740-es években, a cselekményeket egymas kozott, de sohasem csoportosan kovet-
ték el. Tipikusan utcabeli haragos, szomszéd, szolgald, gazdasszony vagy csaladtag
volt a sértett.”® Ez a jelenség a késébbiekben is megmaradt, ns. 1zs6 Mihalyné és a
lanya a szomszédasszonyt sebesitették meg széklabbal.”

A szinte kizardlagosan nok altal elkovethetd és a 18. szazad végén a figyelem
kozéppontjaba keriilt magzatelhajtasnal nagy a latencia, nagyon kevés tigy keriil
a birésagok elé, Békés varmegyében minddssze 6t jogesetben meriil fel 1790 és
1847 kozott. A gyermekkitétel még ritkabb, a békési sedria egyetlen vadlott felett
itélkezett.®

A csecsemdgyilkossag a tipikusan néi blinnek tartott cselekmény.® Az 1740-
es években a gyilkossdgot elkvetdk 61,53%-a nd volt, mert ide tartozott a cse-
csemdgyilkossag is.®> A 18. szazad utolsé harmadaban még tomeges jelenség, volt
olyan varmegye, ahol az élet elleni cselekményért fogva tartottak negyede infanti-
cidium miatt volt tomldocben. A haldlbiintetés helyett gyakori a szabadsagvesztés
is, ezzel oldottak fel a bizonyitasi problémakat.®* A reformkori Békés varmegyében
mar nem elterjedt, a torvényszék 20 tigyben jart el 58 év alatt. A magas latencia
mellett szamos bizonyitasi nehézség meriilt fel, ezért a vaderedményesség alacsony
volt.* A nem ujsziilott gyermek sérelmére az anya altal megvaldsitott 6lés kivéte-
lesen ritka, a békési sedria egy ilyen btincselekmény elkovetését allapitotta meg.*®

A Heves és Kiils6 Szolnok varmegyei periratok alapjan a 1848 el6tti felfogas
szerint a jo feleség engedelmes, tiirelmes, hallgatag, koveti a férjét. Minden olyan
magatartas, amely ezzel ellentétes, az tarsadalmi normat sért, igy a férjnek joga
van a széfogadatlan, visszafelesel6 feleségét enyhébb fizikai erészakkal megrend-
szabalyozni.®® Ez a szituaci6 gyakran vezet a korabeli toleranciaszintet meghalado
erdszakhoz, amely egyik valtozata a férj megolése.

A hazastars megoléséhez rendszerint egy elhuzod6 hazassagon beliili konfliktus
vezetett, ezt a 18. szazad eleji Pest-Budan dokumentalt esetek is alatamasztjak.”
A négy évtizeddel késébbi Debrecenben hasonl6 okbdl meriilt fel a férj megélése,
hosszu konfliktus megoldasat vartak a hazastars elemésztésétdl. Az asszonyok
- fizikai erd és megfelel6 eszkoz hianyaban - elsésorban méreggel prébalkoztak,
azonban nagyon sokan a méreg beszerzésénél mar lebuktak. Az emberdlés kisérle-
téért elitéltek 90%-a nd. Ha az asszony mast szeretett, akkor is elképzelhet a méreg
hasznalata, de eredménytelenség esetén a szeretd tobb esetben az alvd férjet verte
agyon vagy fojtotta meg.®® A szazad utolsé harmadaban a csaladon beliili civodasok
az egész falu eldtt ismertek voltak, igy az egyik hazastars — féleg a férj — hirtelen
halala esetén azonnal az 6zvegyre terel6dott a gyanu. Az egyiittélés problémainak
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megolddsara a férjgyilkossag lényegesen ritka megoldas, ha mégis felmeriilt, akkor
a nok tipikusan a ,,megétetést” valasztottak. Ha erészakos cselekmény vezetett a
térj halalahoz, akkor azt rendszerint mas férfi (szeretd) hajtotta végre, a feleség
gyakran csak felbujté volt. A mérgezés lehetdsége miatt az 6zvegyen maradt nét
gyakran letartoztattak, de az esetek 40%-anal nem lehetett bizonyitani a bindssé-
get.” A méreg mellett nagyon ritkan a testi erejiiket is bevetették a feleségek, igy
Heves és Kiils6 Szolnok varmegyében eléfordult a részegen hazatéré férj bantal-
mazasa. A férfi masnapra meghalt, de az orvosi szakvélemény alapjan nem ez volt
a halal oka.”

Csanad varmegye torvényszéke 1790 és 1831 kozott 6sszesen hat férj elleni 6lési
cselekményt targyalt, ezek felében megallapitotta a befejezett férjgyilkossag elkove-
tését. Utdbbiak kozé tartozik Vajda Erzsébet tigye is. Nagy Katalint és Bajusz Janost
1794-ben szandékos férjgyilkossdggal vadoltak, de részlegesen felmentették, csak
Bajusz kapott biintetést. Dobsa Erzsébetet 1806-ban két év Szegedi Fenyitéhdzra
itélte a sedria méregkészités miatt, amivel a férjét akarta megélni. Boti Ilonat fér-
jének megoletése vadja aldl 1813-ban felmentették a birak. Csepregi Rosaliat férje
meggyilkoltatojaként, Panti Sandort ezen gyilkolas végrehajtéjaként haldlra itélték
1823-ban, a torvényszék altal kiszabott jobb kéz levagasat a Kiralyi Tabla torolte,
de az elkdvetdk nem kaptak kegyelmet. Ozvegy Szani Janosné Kardos Anna, Szani
Jozsef, Szani Jézsef hitvese, Nagy Sara, és Szani Sara férj- és gyermekgyilkolas,
atyagyilkolas, vérfert6zés vadjaval keriilt a sedria elé. A férj- és apagyilkossag elko-
vetéséért pallost és elStte jobb kéz levagasat szabta ki a birdsag, a vizsgalt idészak-
ban nem érkezett meg a Kiralyi Tabla itélete.”” A makoi mindennapok jegyzékony-
vében szerepel egy férjgyilkossag el6késziileti cselekménye, amely azonban nem jut
el a torvényszékig. Szilagyi Janos arra panaszkodott, hogy a felesége, Kovacs Sara
és az apdsa hivasara a hazukba bekoltozott Misko Gyorgy el akarja 6t pusztitani,
tanuk bizonyitjak, hogy pokbdl ,.étetét” akart késziteni.”

V. MIRE JO EGY JOGESET ELEMZESE A REFORMKORI EROSZAKOS
NOI BUNOZES KUTATASABAN?

Természetesen sem a reformkori blin6zésrdl, sem a korabeli interperszonalis
konfliktusokrél nem lehet egyetlen esetbél barmilyen altalanos megallapitast tenni,
azonban néhany adalékkal lehet segiteni a majdani szisztematikus kutatasokat. Ra
lehet mutatni, hogy milyen forrasbél milyen adatok nyerhetdk ki, illetve a kutatds
lehetséges buktatdira.

A vizsgilt jogeset kornyezetét szamos olyan bizonytalansagi tényezo jellemezte,
amely a pontos és megalapozott biinézésre vonatkozé megallapitasokat lehetet-
lenné teszi. A periddus biintetSjoga szokasjogi, nem voltak kodifikalt tényallasok,
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blinozési statisztika nem késziilt. Emellett hianyoznak a szisztematikus kutatasok
a reformkori blin6zésre vonatkozoan, nem all rendelkezésre szekunder - késdbb
osszedllitott — krimindlstatisztika sem. Igy a jogeset nem illeszthetd be trendekbe,
nem hasonlithaté 6ssze mas birésagok gyakorlataban elfordult tigyekkel sem.
Ennek ellenére egyetlen jogeset elemzése is hozza tud jarulni a korszak erészakos
néi bindzésének megismeréséhez.

A férjgyilkossag, ahogy az 6lési cselekmények is, kivételes blincselekménynek
szamitott a 19. szazad elsé felében. A csaladi koron beliil megvalositott emberolé-
sekhez a 18. szdzadra vonatkozé adatok és modern kriminolégiai kutatasok szerint
valamilyen konfliktus vezetett. Nagy Janos és Vajda Erzsébet esetében is huzamo-
sabb ideig tarté - kiilonéléssel és szeretStartassal jard — fesziiltség ,,megoldasat”
jelenthette a férj megolése. A vallomasok és véddi érvelés alapjan a konfliktus tobb
elembdl 4llt, az egyik a szabad parvalasztas korlatozasa volt, az, hogy a sziilok és
érdekeik hatdroztak meg a leend6 férj vagy feleség személyét. A masik forrasa a
konfliktusnak az alkoholfogyasztasi szokasokban gyokerezett, a férj italozo élet-
modjara torténd hivatkozas gyakori védekezési stratégia a hazastarsuk ellen erd-
szakos cselekményt elkovetd nok esetén. Egyedi jellegzetességnek tiinik viszont a
hazastarsak kozotti tarsadalmi rangkiilonbségre és az ebbdl fakadd ,,megvetésre”
torténd hivatkozas. A makoi tarsadalom Osszetételére vonatkozd elemzés alapjan
a védelem 4altal felhozott kiilonbség csak latszélagos. A huszezer koriili lakossag-
szamhoz viszonyitva a mezdévarosban €l6 161 egésztelkes gazda egyikének lenni
valéban el6keld statuszt jelentett. Ugyanez mondhatd el a 217 mesterember kozott
1év6 6t bognar egyikérdl is. Az mar egyéni, hogy a férj a mestersége gyakorlasa
helyett inkabb kocsmat bérelt, ez nem javitotta a kdzdsségen beliili megitélését.
A hézastarsak a konfliktust megprobaltédk valassal feloldani, de erre nem volt okuk.
A szentszék a plébanos szamara eldirta, hogy békitse Ossze a feleket, de ez ered-
ménytelen maradt.

A 18. szazadi szérvanyos adatokbdl is jol latszik, hogy a férjek egy részét az
asszony felbujtdsara a feleség szeretdje olte meg, tehat a jogeset illeszkedik a min-
taba. Nem meglepd jelenség, hogy az erészakos blincselekmény néi elkovetdje kap-
csan a ndi nem gyengeségérdl szolo érvelést vet be a védelem. Azonban a védék
ilyen - bioldgiai — magyarazattal tipikusan magzatelhajtas és csecsemdgyilkossag
esetén probaltak védenciiket a halalbiintetésté]l megmenteni.

A forrasok csak utalnak arra, hogy az esetnek nagy visszhangja lehetett, hiszen
az ismeretlen holttestet kiemeld haldsz és a vizimolnar is azonnal ,felismerte”
benne az eltiint férfit. Kérdés, hogy honnan szerezhettek tudomast a csak a sza-
badségos katona vallomasaban szerepld informaciokrol. Osszességében azonban a
Vajda Erzsébet és Turgonyi Pal altal elkovetett 6lési cselekmény nem tér el az eddig
ismert 1848 el6tti gyakorlattdl.
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HITELET A DELVIDEKEN: A CSUZAI ES A LASKOI GYULEKEZET
A PRESBITERI GYULESEK JEGYZOKONYVEIBEN

LovaS ELDINA

ABSTRACT

minutes of presbyterian councils represent a fundamental historical source on the
members of reformed religious communities in certain area. This is also true in the
case of the minutes of the presbyterian councils of Suza and Lug from the second half
of the 19" century. The analysis of these records enables the insight in the charac-
teristics of the local communities, namely the communities of Suza and Lug in the,
so-called, the Triangle of Baranya, as well as the local system of social norms. The
paper aims to give an overview and comparation of the prevailing social norms among
the reformed population of these two villages.

BEVEZETES

A mai horvétorszagi Baranya teriiletén lezajlott reformacié torténete és terje-
dése nem ismeretlen téma a magyar és horvat szakirodalomban. Egészen a 16.
szazadig visszanyulva Sztarai Mihaly nevéhez ftiz6dik, aki az Gj hit tanait el8szor
Laskon terjesztette, majd tevékenysége id6vel kiterjedt Szlavonidra is." A téma-
korben eddig megjelent publikaciok beszamolnak - a reformacié torténete mel-
lett — a Baranyai-hdromszdgben tevékenykedd reformatorok munkassagardl, illetve
az oszmanok kitizését kovetden a katolikusok és reformatusok kozott kialakulo
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konfliktusokrol is, amelyeket a romai katolikus egyhaz hatalmanak ajbdli felvi-
ragzasa és a Habsburgok vallasi politikdja eredményezett elsésorban a 18. szazad
folyaman.

A torténelemtudomanyban egyre nagyobb teret nyerd torténeti demografia
és tarsadalomtorténet hatdsanak koszonhet6en az utdbbi években a torténészek
figyelme kiterjedt a horvatorszagi baranyai reformatus népesség vizsgalatara is.
Ezen kutatasok alapjat elsésorban az egyhazi anyakonyvek képezik, melyek - a
dravaszogi gyiilekezetekre nézve — a 18. szdzadtél maradtak fenn az utékorra.?
A baranyai teriilet eklézsidinak multjara valé pontosabb ralatast a kiilonb6z6 célok-
bdl keletkeztetett narrativ forrasok is el6segitik. A Dravaszog viszonylataban ezek
koziil a reformatus vizitacids anyagok feljegyzései szolgalnak a legtobb adattal.?
Ezen dokumentumokban elére megadott kérdéssor alapjan keriilnek felsorolasra
és leirasra a gyiilekezetek legfontosabb multbeli eseményei, mint pl. alapitasuk éve
vagy a templom felépitése/feldjitasa, valamint ezek altal betekintést nyerhetiink
a gyllekezetek igazgatasaba és jovedelemforrasaikba is.* Adatokkal szolgalnak a
lelkipasztorok személyérdl és tevékenységérdl, segitéikrol, a jotékonysagi szolgala-
tokrdl, a helyi iskolarol, annak rektorarol, illetve a gyiilekezet tagjairdl. Az utébbiak
segitségével lehetové valik a lokalis tdrsadalmak torténetének a vizsgalata is.

A gyiilekezetek hitéletének megismeréséhez az emlitett vizitacids anyag mellett
az eklézsiak presbiteri gytiléseinek jegyzokonyvei szolgalnak a legtobb adattal -
erre épiil a jelen tanulmany is. Ezek a feljegyzések nem el6re megadott kérdéssorra
valaszolnak, hanem a presbitérium elé terjesztett tigyeket targyaljak az egyének és
akozosség viszonylatédban. Igy egyrészt egy adott gyiilekezet sajat iigyeinek onrefle-
xiojat dokumentaljak, masrészt pedig a presbitériumi hatarozatok révén egy adott
kozosségben megjelend és érvényben 1évé normarendszert mutatnak be, amely
altal megismerhetdek a korszak reformatus kozosségeiben uralkodo, tarsadalmilag
elfogadott viselkedési és cselekvési modok. Gazdag tartalmuknak koszonhetéen
rekonstrualhatéva valnak az itt él6k életkoriilményei, feltérképezhetd az ugyneve-
zett Lebenswelt.> A gytlések hatdrozatai altal megvizsgalhatoak a kozvetett (presbi-
térium hatdrozatai) és a kozvetlen normaadas (a megemlitett személyek viselkedése
és tevékenységei) modjai, melyek els6dleges célja a tarsadalmi normak betartasa-
nak a biztositasa volt.

A PRESBITERI GYULESEK JEGYZOKONYVEI MINT FORRASANYAG

Ami a mai horvatorszagi Baranya reformatus gyiilekezeteinek presbiteri jegyzo-
konyveit illeti, az eddigi kutatasok azt mutatjak, hogy két eklézsia forrasanyaga - a
csuzai és a laskoi — maradt fenn biztosan. Mindkét forras a 19. szazad elsé felére
datalhato, egy olyan korszakra, amelyben t6bb tarsadalmi, gazdasagi és politikai
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valtozas is éreztette hatasat. A csuzai presbiteri gytilések jegyz6konyveit tartalmazo
kotetben a helyi presbitérium hatdrozatai mellett egyhdzmegyei gytlési végzések,
szuperintendensi statitumok, piispoki és esperesi korlevelek is olvashatoak. A gyti-
lések feljegyzései a kotet 3. és 33. oldala kozott talalhatok, 1823 és 1861 kozott kelet-
keztek. Az emlitett idéintervallum feljegyzései tobb egyhazi személy altal keriiltek
rogzitésre: 1823 és 1861 kozott Racz Péter lelkipasztor, 1861-ben Racz Mark segéd-
lelkész, majd Acs Gedeon lelkész jegyezte azokat.® A forrds a cstzai reformétus
parokia levéltaraban talalhatd.”

A csuzaitdl eltéréen a laskoi presbiteri gytilések jegyzokonyvei a helyi kereszte-
lési, halotti és hazassagi anyakonyv részét képezik.® A presbitérium elé terjesztett
tigyeket és a gytlés hatarozatait a keresztelési anyakonyv utan kezdték el vezetni.
A vizsgalt forras az anyakonyv 109. és 185. oldala kozott talalhatd. Az elsé bejegyzés
1804-bdl szarmazik. Ennek ellenére a presbitérium munkaja csak 1821-t6l valik
rendszeresen nyomon kovethetévé, viszont a presbiterek elé terjesztett tigyek az
1865-6s évvel mar le is zarulnak. A csuzai jegyzokonyvekhez hasonl6an a laskoiakat
is tobb egyhazi személy vezette: 1821 és 1844 kozott Ach Lészl6 lelkipasztor, 1845
és 1846 kozott Ach Gedeon, mint segédlelkész, majd 1846 és 1848 kozott szintén
6, mint helybeli lelkész. Az 1849 és 1860 kozotti jegyz6konyvek irdja ismeretlen,
mig 1860 és 1865 kozott Danyi Gabor lelkész neve olvashat6 a bejegyzések utan,
amelyeket Kontra Sandor jegyz6 és Racz Péter prédikatorhelyettes neve kovet.” Az
eredeti forras ma az Eszéki Allami Levéltdrban talalhato, de a presbiteri jegyz6-
konyvek feljegyzései megjelentek forraskiadvanyként is."

A két gyiilekezet jegyz6konyveiben megfigyelhetd jegyzetelési mdd tobbnyire
megegyezik: a feljegyzések altalaban pontos datummal kezdédnek, amit a pres-
bitérium elé terjesztett tigyek/gondok rovid leirasa kovet, majd a presbiterek altal
meghozott dontések/javaslatok olvashatok. A bejegyzések altalaban a presbiterek
névsoraval és a jegyzokonyvet készité nevével zarulnak. A laskoitol eltéréen, a csi-
zai jegyz6konyv nem minden esetben kozli a presbitérium tagjainak névsorat.
Mindkét forras magyar nyelven irddott, viszont az egyhazi tisztségek megnevezé-
sénél dltaldban a latint hasznaltak. A két gytilekezet jegyz6konyveinek eltérd veze-
tése részben az 1817-es kanoni latogatasok feljegyzésével magyarazhato, amelybdl
kittinik, hogy a laskdi gyiilekezet a presbiteri gytilések hatdrozatait mar 1817-ben
is feljegyezte, mig a cstizaira ez a gyakorlat nem volt jellemz6: ,, A Presbyte Gyiilések
vegzesei még nem jegyeztettek flel]”.!! A két forras tartalma lehetévé teszi a csu-
zai és laskdi gyiilekezet bemutatasat, mig a presbitériumok elé terjesztett tigyek
segitségével korvonalazhatjuk azok feladatkorét, a presbiterek altal meghozott
dontések pedig ramutatnak az emlitett kozosségekben uralkodé tarsadalmi nor-
marendszerre.
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A VIZSGALT TELEPULESEK: CSUZA ES LASKO,
VALAMINT NEPESSEGUK AZ UJKORBAN

Csuza és Laské a mai horvatorszagi Baranyaban talalhatd.'> Legkorabbi részlete-
sebb leirasuk 1766-bol, majd 1785-bdl szarmazik." A 18. szazadban és a 19. szazad
els6 felében mindkét telepiilés a bellyei uradalomhoz tartozott, és mezégazdasagi
munkalatokra alkalmas foldteriileten helyezkedtek el. Mig Laskd egészen sikvi-
déki teriilet volt, addig Cstiza egy részén dombok emelkedtek, amelyek a helybeli
lakossag szamara lehet6vé tették a sz6létermesztést.'* A legeldk jelenléte mindkét
telepiilésen biztositotta az allattartast, a laskdiak pedig ki tudtdk hasznalni a Duna
kozelségét is, igy egy résziik haldszattal is foglalkozott."

A csuzai és a laskoi kozosséget a monoetnikussag, a monokonfesszionalitas és
az autochon magyar ajku lakossag jellemezte, amit a 18. és a 19. szazad els6 felébdl
szarmazd forrasok is igazolnak. A laskoi népességre vonatkozd elsé adat 1695-bél
vald. A baranyai telepiilések Osszeirdsa soran 36, a teriileten €16 haztartastét vettek
jegyzékbe.'® A csuzai népességre vonatkozd els6 adat 1713-bdl szarmazik, amely
szerint a telepiilésen 10 magyar csalad élt, mig Laskon ekkor 20." Feltételezhetd,
hogy a magyar ajku lakossag bellyei uradalomra térténd betelepedése — amely 1712
és 1724 kozott volt a legintenzivebb'® — hozzdjarul az emlitett telepiilések népesség-
szamanak a novekedéséhez is. Ezt tamasztjak ald a szazad soran az allami és egyhazi
szervek altal készitett 6sszeirasok is. Az els6 koziiliik egy 1738-ban késziilt katolikus
kanoni latogatas feljegyzése.

Az emlitett plispoki latogatas soran jegyzett adatok szerint Cstizan dsszesen
73 16 élt (48 felndtt és 25 gyermek), mig Laskon 130 lakost emlitenek (100 felnéttet
és 30 gyermeket), azzal a kikotéssel, hogy mindkét telepiilésen kizarélag reforma-
tusok élnek.” A népesség felekezeti hovatartozasara vonatkozé adatok nem meg-
lepéek, hiszen a két telepiilés eklézsidjanak megalapitasa a 16. szazadra vezethet6
vissza.® A kovetkez6 harom katolikus kanoni latogatas (1757, 1782, 1810) nem
kozol pontos népességszamot, csak arrol tudosit, hogy a két telepiilést tovabbra
is reformatusok lakjak. Az 1766-os Baranydra vonatkozd, az allami szervek altal
készitett népességosszeiras kizarolag a haztartasfoket jegyezte. A forrds név sze-
rint Csuzan 71 haztartasfét emlit, mig Laskon 88-at.! A két telepiilés lakossagara
vonatkozo ismérvek a szazad soran késobb is véltozatlanok maradtak. 1785-ben
Laskon 788 magyar ajka reformatus hivé élt, Csuzan pedig 715. Mindkét telepii-
lésen jellemzden kettd vagy annal tobb csalad élt egy fedél alatt.”> Az emlitett tele-
piilések lakossagszama a szazadforduldn is névekedett. Az 1817-es évbdl szarmazo
reformatus piispoki vizitacio feljegyzései Laskon 1135 reformatus lelket emlitenek,
Csuzan pedig 815-6t.”
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Az 1824-ben keltezett bellyei uradalmi 6sszeiras Laskot ,,magyar faluként” emliti;
afeljegyzések alapjan 1152 lelket szamlalt ekkor a telepiilés, mely lakok 193 hazban
éltek. Ez évben Csuzan 0sszesen 159 hazban 994 {6 élt, és mindegyikiik helvét hit-
vallasu volt, tehat a két telepiilés népességszama a 19. szazad els6 negyedében kozel
kiegyenlitédott.** Ha az dllami szervek dltal késziilt 1824. évi adatokat 6sszehason-
litjuk az 1829-es katolikus kanoni latogatasok feljegyzéseivel, akkor szembetiinik,
hogy az emlitett vizitaci6 kisebb lélekszamrdl tantskodik: Cstizan mindéssze 555
reformatust emlit, mig Laskon 1129-et.>” Ebbdl az a kovetkeztetés vonhato le, hogy
az allami szervek altal készitett 6sszeiras minden magyar ajku lakost reformatus-
ként emlit, és nem vette figyelembe a telepiilésen csekély szamban jelen 1évé magyar
ajku katolikusokat.

A PRESBITERIUM ES FELADATKORE

A presbitériumot, amely a forrasokban és a szakirodalomban consistoriumként, egy-
haztanacsként és egyhazi eloljarosagként is megjelenik, a Magyar néprajzi lexikon
»a protestdns egyhdzkiozosség lelkészébdl és vilagi képviseldibil dllo vezetd testiilete-
ként” definialja.*® Az egyhazi eloljar6sagba valo bekeriilés mddjat, tehat a presbiterek
megvalasztasat a csuzai eklézsia 1817-es vizitacioja ismerteti: ,,annak vdlasztdsa a
Prédikator és a Presbyterek megegyzése dltal megyen véghez a Consistoriumban, a melly
foképpen az illyen Presbyternek vilasztdsaban, nézi annak keresztényi jo tulajdon-
sdgait, igazsdgos szeretd szivét, mértékletességét, buzgosagat, mellesleg pedig, hogy a
nép elott tekintete legyen: egy két pillanatot vet annak vilagi birtokaira is. Az illyen
Presbyter hivatalljanak igaz Lelki esmerettel lejendd fojtatdsdra a Templomban a Nép
elott eskedtetik fel”.”” A csuzai jegyzokonyvek feljegyzései szerint Gj egyhazi eloljarok
valasztasara a régiek elhaldlozasa okan keriilhetett sor; ezt egy 1832. december 16-an
keletkezett feljegyzés is igazolja: ,,(...) dszve gyiilvén az Ekklésiai Tandcs, és széba
jovén, hogy tobb Presbyterek haldla dltal a Presbyteri Kar szamdban megfogyatkoz-
van ujjaknak vilasztdsa sziikséges volna”. Az 1j eloljarok megvalasztasa a helyben
szolgald lelkipdsztor és a presbitérium rendes tagjainak a feladata volt.*® Minden uj
eloljaréo megvalasztasat az eskiitétel kovette, amelyre a gyiilekezet tagjai el6tt kertilt
sor vasarnap a templomban.? A presbiterek szama eklézsianként eltért, amir6l szin-
tén az 1817-es vizitacio feljegyzése tantskodik. A vizitacid szerint akkor a csuzai tiz
tagbol 4llt, a laskdi pedig tizenkettdbol,* viszont a jegyzokonyvek mas gyakorlatot
mutatnak. Ez arra utalhat, hogy id6kozben a presbiterek szama megndvekedett. Erre
jo példat talalunk a cstizai jegyz6konyvben: pl. egy 1829. junius 14-én kelt bejegyzése
utan tizenkét eskiidt neve szerepel, a gondnok és a lelkipasztor neve nélkiil,’ mig
Lasko esetében a presbiterek szdma csokkenében volt, amit egy 1828. janudr 1-jei
bejegyzés is igazol, ahol minddssze hat eloljaré nevét jegyezték fel.*
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Az egyhazi eloljardsag sziikség szerint iilésezett. A gytilések helyszine minden
esetben a lelkipasztor haza, tehat a parokia volt, az dsszejovetelre pedig altalaban
vasarnap keriilt sor.”» A reformatus vizitaciés anyag réviden ismerteti a presbiteri
gytlések menetét a csuzai eloljardsag példajan: ,A Presbyterium a Czégeres biinbe
es6t, vagy biindst, a Predikator elGiilése alatt, maga el6be hivattya, érezteti vélle a téve-
jedését, annak szégyent, és gyaldzatot szerzé voltat, és ha L[elki]. esmeretbeli dsztonozte-
tésére kozonséges Poenitentiat kivanya /: de a melly ritka dolog, télle meg nem tagadija :/;
ha pedig nem: a Domestica Poenitentiat, a Presbyterek jelenletekben velle Sunedltattya,
és minekutanna bunerirdl vallast tett, azoknak szeretetekbe ajanlja, kegyes jo intések
s. jora valo serkentesek mellett el ereszti. A kiilsé Isteni tiszteletet nem gyakorlokkal igy
cselekszik: azt maganoson a Predikator magahoz hivattya; a vallas erejét és hasznat
azzal erezteti, nem kiilonben a valldstalansagok szomori kovetkezéseit; ha erre nem
engedelmeskedik: /: a melly ritkdn szokott meg torténni a Presbyteriumba hivattya,
nogattya a Presbyterek el6tt, s. a tartozo kotelességére fenyitéssel is kotelezi’™*

A forrasok alapjan, a cstzai és a laskdi eloljardsag feladatkorébe a kovetkezo
feladatok tartoztak:

1. A gytilekezet pénziigyeinek atlathato kezelése; bevételek és kiadasok vezetése,

az eklézsia szamadasanak az elkészitése; a presbitériumnak val6 beszamolot a
gondnok (kurator) készitette el.

2. Az egyhazi tisztségviseldk, és a lelkipasztor munkajat segit6 személyek fizet-

ségének a meghatarozasa.

3. A megiiresedett el6ljaroi tisztségek betoltésére javasolt személyek megvalasz-

tasa.

4. A templomépiilet és a parokia, illetve a hozza tartozd épiiletek tatarozasa.

. A helyi iskola kérdéskore, a tanitok biztositasa.

6. A tarsadalmon beliil uralkodé tarsadalmi normdk betartasanak biztositasa
(hazassagi és csaladi tigyek, templomkeriilés, rendbontas, kozrend megsér-
tése, csalas stb.).

Ul

A CSUZAI GYULEKEZET A PRESBITERIUM JEGYZOKONYVEIBEN

A presbiteri gytilések jegyzokonyveinek feljegyzései két szinten elemezhetdk. Egyrészt
az eloljardsag elé terjesztett tigyekbdl kirajzolodnak azok a problémak, amelyekkel a
csuzai gytilekezet tagjai kiizdottek, és gondjuk megoldasa reményében a presbiteri
gytléshez fordultak tandcsért/segitségért, ha a viszalyban 1évé felek egymas kozott
nem tudtak dilére jutni. Masrészt a presbiterek hatdrozatai normamegtarto jelleggel
birtak, és ramutattak a lokalis tdrsadalomban elfogadott viselkedési normakra, céljuk
pedig a nem kivanatos elemek (devians viselkedésmod) szankcionalasa volt, mely
szankciokat racionalis, jol atgondolt dontéshozatal utan Iéptették érvénybe.
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Az el6ljarosag minden dontéshozatalat az érintett felek meghallgatasa elézte
meg. Ennek célja az esetleges ragalmak elkeriilése és a valosagnak megfelel6 tények
feltarasa volt. A hatdrozatok tobbsége figyelmeztetésként és javaslo jelleggel szii-
letett a viszalyban 1évé felek miel6bbi megbékélését eldsegitendd, és csak sziikség
esetén szankciondltak. A szankcidk elsdsorban az érintett felek ,,megfélemlitésére”
szolgaltak. Ide sorolhat6é David Sandor és Hangya Judit tigye, akik, bar hazastarsak
voltak, 1833. augusztus 14. és 1835. december 26. kozott kiilon éltek, és a pres-
bitérium ugy szerette volna 6ket rabirni az ujbdli egyiittélésre, hogy szankcidval
fenyegette 6ket, amelyben kimondta, ,,hogy ha 15 napok alatt, el6bbi hdzassagi életek
folytatdsdra és egyiitt lakdsra vissza nem térnek (...) a Tek[inte]tes F6 Biré Urnak be
fognak jelentetni”.?

A presbiterek és a kiilonb6z6 feladatokat ellaté személyek (biro, kurator, haran-
gozd, iskolaigazgato stb.) megvalasztasabol kirajzolodnak azok az erények, amelyek
gyakorlasat és megtartasat a cstzai gyiilekezet — a presbitériummal az élen - fon-
tosnak tartotta a lokalis tarsadalomban. Ezek koziil a példamutatds, a szorgalom,
az O6nzetlenség, a hitélet megtartasa kiemelkedd szereppel birt. Arrol, hogy ezeket a
tulajdonsagokat a presbitérium is fontosnak tartotta és kiemelte, legjobban az dltala
a helyi iskolat elhagyd tanaroknak kiallitott bizonyitvanyok tantskodnak. Racz
Pal iskolatanitordl a kovetkezoket jegyezték fel: ,,(...) langolo kebellel kezdvin meg,
s folytatvan hivatalat (...) faradhatatlan buzgalma, feddhetetlen jelleme - s a tanitds-
ban kitiintetett paratlan ritka iigyessége 6t tanitéi palyan a legjelesebb tanitok sordba
emelé”** A presbitereknek magatartasukkal is példat kellett mutatniuk a gytileke-
zet tagjainak. Igy példdul, ha egy presbiterrdl kideriilt, hogy méltatlan a funkcié
betoltésére, utolag kirekesztették. Erre a sorsra jutott Hangya Janos is 1835-ben, aki
»arulkoddsdval a Helység java koriil tett hiiségtelenségével, s6t nyivan bebizonyitott
lopdsaval magdt az egész helység eldtt annyira gyiiloletségessé lett, hogy ha a Presbyte-
riumban megmaradna, a népnek erdszakos bandsaitol lehetne tartani”.’’ Hasonld
vétkek miatt valtottak le az 1833-ban harangozénak megvalasztott Nemes Janost
is, aki ,engedetlensége, kitelességében valo el nem jardsa, esztelen sértegeté beszédei
(...), hazugsdgai és tolvajsdga miatt” tavozott.*®

A legtobb, a presbitérium elé terjesztett igy valamilyen a hazastarsak kozott
kialakult vita vagy 0sszeférhetetlenség volt, amelyet megcsalas, a hazastarsak visel-
kedése/jelleme, illetve a tobbi haznép (altalaban az apos, anyds) altal okozott sérel-
mek, bantalmazasok valtottak ki. A presbitérium altal hozott dontésekbdl kittinik,
hogy a presbiterek legf6bb célja a hazassag fennmaraddsa, a hazasfelek megbékitése
és az esetleges valasok elkeriilése volt. Ilyen eseteknél az eloljarok inkabb a feleséget
dorgaltak meg. Balint Ferencz az el6ljarok el6tt panaszt tett felesége, David Julianna
ellen, akirdl ugy vélte, hogy hazassagtorést kovetett el Fabian Janossal, tovabba azt
gondolta, hogy az asszony kicsapong6 viselkedését sziilei sem itélik el. Mivel aposa
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hazaban élt, arra kérte a presbitereket, hogy engedjék meg neki, hogy feleségét
Karancsra vigye, hogy ott j6 utra terelje, amit az eldljarok meg is engedtek, Julian-
nanak pedig megparancsoltak, hogy mindenben kovesse férjét.”* Hasonl6 dontés
sziiletett Jozan Janos és Egyed Andras lanya, Eszter tigyében is, ahol a presbitérium
szintén a feleséget dorgalta meg, és gy vélte, hogy az asszony helytelen viselke-
dése és engedetlensége sziilei szabad nevelésének a kovetkezménye, és férjének
valé engedelmességre kotelezte 6t.* A helyi gyiilekezet a nék htitlenségét sokkal
nagyobb biintetéssel stjtotta, mint a férfiakét, amit K. Addm Istvén és Baké Katalin
tigye is igazol. Nyilvanos htitlenségben tetten érték az asszonyt Fabri Gyorggyel,
ezért a presbiterek a not testi biintetésre itélték, amit férje, Istvan végiil nem enge-
délyezett.* Mig Csicska Janos és Balog Anna esete arrol tanaskodik, hogy a férj
kicsapongo élete és egy fiatal ndvel valo gyanus tarsalgasa miatt az asszony arra
kéri az eloljarokat, hogy dorgaljak meg a férjét.*> Suba Erzsébet azért hagyta el férje
hazat, mert apdsa kegyetlenkedett vele, és amikor az asszonyt szembesitették férje
haza népével, a presbitérium ugy vélte, hogy , sajdt nyelve veri meg”, és kotelezte a
nét a férjével vald egytittélésre.*’ Pasza Janos azért fordult a presbitériumhoz, mert
nem tudott egyiitt élni feleségével, az alkoholista Kerekes Marival, aki ,,részegesitd
italok dltal magat (...) lealjasitja”** Az eldljarok az ¢ esetiikben is az egyiittélést
szorgalmaztak, de a férjnek azt tanacsoltdk, hogy forduljon a helység biréjahoz, ha
felesége nem tanusit masfajta magatartast.

Egyes esetekben a presbiterek azért kotelezték egyiittélésre a kiilon €16 feleket,
hogy példéjukkal ne hathassanak a gyiilekezet tobbi tagjara. Igy példaul K. Hangya
Istvannak és Balaské Susannanak meghagytak a kozos fedél alatt élést, ,,hogy pél-
ddjuk ezen Csuzai Ekklara nézve veszedelmes befolydsa ne legyen”* A feljegyzések
olyan iigyekrdl is tanuskodnak, amikor az el6ljarok nem tudtak dontést hozni,
igy a hazastarsaknak azt javasoltak, hogy tigyitk megoldasa érdekében fordulja-
nak a Polgari Torvényszékhez. Ilyen Gyarmati Istvan és Kis Eszter esete, ahol a
feleség hazassagtorést kovetett el a nds Kovacs Mihallyal, és gyermeke fogant tdle.
Az asszony, annak ellenére, hogy a torvénytelen gyermekét férje utan Istvannak
nevezte el, nyilvanosan bevallotta, hogy az hazassagon kiviil fogant, és Mihaly-
tol szarmazik, aki viszont nem ismerte el az apasagot. Mivel Istvannak mar tobb
kozos gyermeke volt Eszterrel, nem szeretett volna téle elvalni, hanem arra kérte a
presbitériumot, hogy a torvénytelen gyermeket adjak at az apanak, 6 maga pedig
feleségével tovabbra is hazaséletet élhessen. A presbitérium az {igy Osszetettségére
vald tekintettel ugy hatarozott, hogy az érintettek e kérdésben forduljanak az allami
szervekhez.*

A hazassagi tigyek mellett az eloljarok fontosnak tartottdk a csaladon beliil
felmeriil6, az esetek tobbségében a gyermekek és sziileik kozott megjelend vitak
megoldasat is. Ilyen esetekben a gyermekeket a sziil6k megbecsiilésére késztették.
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Tiltakoztak tovabba azon rendbontasok ellen, amelyet altalaban a fiatalok kovet-
tek el a lakodalmak soran ,,sziinet nélkiili puskdzds dltal”,*” amivel megzavartak az
alvok nyugalmat. Fontosnak tartottak az eklézsia tartozasainak a visszafizetését is.
Az addsokat e célbol a presbitérium elé hivattak, és megigértették velitk adossaguk
megaddsat. A presbiterek sziviigyliknek tekintették az iskolataniték biztositasat,

a parokia és az udvarban 1év6 épiiletek jo allapotanak a megtartasat is.

A LASKOI GYULEKEZET A PRESBITERIUM JEGYZOKONYVEIBEN

A laskoi presbiteri jegyzokonyvek, a cstiizaiakhoz hasonléan, két szinten elemez-
het6ek. Egyrészt altaluk megismerhetdek a helyi gyiilekezet tagjainak problémai,
amelyeket az egyhazi eloljarok tandcsai altal kivantak megoldani, masrészt pedig
a presbitériumi hatdrozatok altal ismertté valik a laskéi kozosség normarendszere,
illetve az intelmek altal azok a viselkedésmddok, amelyeket a helyi k6zosség — a
presbitériummal az élen - elfogadhatatlannak tartott. Az tigyek feliilvizsgalata és
a benniik érintett felek meghallgatasanak gyakorlata azonos volt a cstizai presbi-
tériuméval.

A csuzai jegyzékonyvektdl eltérden a laskoiak tobb figyelmet szentelnek a helyi
pénziigyek transzparens vezetésének, amelyrdl a kuratorok rendszeres szamadasa
tanuskodik a feljegyzésekben. Ezeket rendszeresen ellendrizték, és ha hibatlanok
voltak, a gondnokot dicséretben részesitették, amit Valkai Janos esete igazol.*®
A jegyz6konyvekben hangsulyosabban vannak jelen az egyhazi el6ljarok és a tobbi,
egyhazi tisztséget visel6 személy erényeire vonatkozé feljegyzések is. Ezt igazolja
Lénart Istvan gondnok példaja is, akinek , két év folytdban nagy szorgalommal viselt
gondviselGségéért érdeme szerint dicséret és koszonet mondatott s az egyhdz melletti
faradhatatlan igyekezete e jegyzékonyvben fol iratik emlékezet okdért”.*

A laskdi presbitériumnak szintén a hazastarsak megbékitése volt az egyik f6
feladata. Minden olyan esetben, amikor a hazastarsak megbékélése lehetséges volt,
az eloljarok ugy hataroztak, hogy a feleket egyiittélésre 6sztonzik. Az esetek tobb-
ségében az eldljarok altal meghozott intelmek inkabb a feleségekre vonatkoztak,
akiket szofogadasra késztettek. Viszont a jegyzékonyvben vannak olyan iigyek is,
amelyek a felek 6sszeférhetetlenségérol tantiskodnak. Ide sorolhaté Vég Marton és
Pépa Eva esete. A férj a feljegyzések szerint irtzott feleségétél, és tagadta, hogy az
kozos gyermekiiket hordana. Marton sziilei sem kivantak visszafogadni menyiiket,
mig Eva elhatdrozta, hogy nem hagyija el atyai hdzat, ahova a férjével val6 konfliktus
utan visszament. Ezért a presbitérium ugy dontétt, hogy a vilagi térvényszék elé
kiildi 6ket.”® Hasonlo sikertelen megbékélést tanusit Kdczé Janos és Borhi Susanna
esete is, ahol a férj az epilepszidban szenvedé feleségét visszavitte annak csalad-
jahoz, és csak ugy volt hajlandé visszafogadni 6t, ha az kigyogyul betegségébol.
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A helyi kozosségben nem volt ismeretlen jelenség a csaladi erdszak sem, némely-
kor a férj brutalis banasmodot tanusitott a feleség irant. Egyes esetekben a csala-
dapak panaszoltik be vejiiket a presbitériumnal, ahogy Borhi Miklds is tette, hogy
megvédje Eva lanyat annak férje, Jénos bantalmazésaitol.” Kis Matyas is bantal-
mazta feleségét, Korsés Evat, akin ok nélkiil gyilkossdggal hatdros kegyetlenséget
kovetett el”. Ennek ellenére a hazastarsak egyiitt maradtak, mert a férj megigérte,
hogy ,,szelidebben fog banni” vele.>

A nem kivénatos viselkedésmddok kozott szerepelt a kocsmaba jards és a temp-
lomkeriilés is, amiért az el6ljarok Tolnai Andrast megdorgaltak, és jobb magatar-
tasra utasitottak.®* A templomkeriilés problémdjat a presbitérium ugy gondolta
orvosolni, hogy névjegyzéket készitett a templomba nem jar6 hivekrdl, és azzal
fenyegette 6ket, hogy az eloljarok elé lesznek hivatva, ,,ha magukat nem jobbitjdk”.>
Elitélendé volt a rendbontas is, amely altalaban a fiatalok magatartasat jellemezte.
A hangos éjszakai éneklés tilalmat a templomban is kihirdették, ugyanis az el6ljarok
véleménye szerint az ,,illy fajta gajdolds, kdntalds, (...) cstifos szokds”.>

A gyiilekezet életében fontos szerepet jatszott az egyhdzi javak megérzése,
a templomépiilet fenntartasa, a lelkész és a segédek fizetésének a biztositasa.
A presbitérium fontosnak tartotta a gyermekek iskolaztatasat: a feljegyzésekbdl
latszik, hogy arra biztattak a sziiléket, hogy jarassak iskolaba a gyermekeiket.”
Gondoskodtak a helyi iskolaban dolgozé taniték utanpoétlasarol is. A presbitérium
a gylilekezet egyes tagjainak kolcsonoket is adott, az adosokrdl pedig rendszeresen
vezetett jegyzéket.

OsszEGZES

A csuzai és a laskdi reformatus eklézsia presbiteri jegyz6konyveinek elemzése
ramutatott arra, hogy a két telepiilés gyiilekezetében azonos normarendszerek
uralkodtak a 19. szdzad elsé felében. A feljegyzések jol tiikrozik az emlitett két
baranyai kozosség tarsadalmaban jelen 1évé értékrendszert is, amelynek alapfel-
tétele az erények megtartasa és gyakorlasa volt. A helyi kozosségekben kiemel-
ked¢ szerepe volt a csaladnak, mint a kozosség nukleuszanak, amit a hazastarsak
egylttélése és a koztiik megjelend viszalyok orvoslasa biztositott, tobbnyire a
presbitérium segitségével. Kiemelkedé szerepe volt a hitélet megtartasanak és
gyakorlasanak is, illetve a felmendk felé tanusitott tisztelettartasnak. Az el6ljarok
hatdrozataibdl kitlinik, hogy a kozosség nem tiirte a devidns viselkedésmodot,
viszont, ha megjelent, intelmek és szankciok révén igyekezték orvosolni. Jelen
kutatast nem tartom lezartnak, mert egy esetleges tjabb jegyzékonyv elokertilé-
sével tovabb bévithet6k a mai horvatorszagi Baranya teriiletén 1évé reformatus
gytilekezetekrol szerzett ismereteink.
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15:-:OROKOS NYOMORUSAGRA IDE KARHOZTATVA...” -
EGY MEGREKEDT LELKESZI ELETPALYA:
GLOCKNER JAKAB LIEBLINGI LELKIPASZTOR ELETE'

SzAsz LAjos

ABSTRACT

This case study deals with an unknown rural pastor of the Reformed Church of
Hungary. The Rev. Jakab Glockner served as minister in the german-speaking tiny
Reformed congregation of Liebling (Temes County) in the 19th century. The long-last-
ing service of this minister can be treated as a sample of the stagnated pastoral career.
His congregation suffered from a long denominational conflict, which caused at last,
that the Reformed congregation ceased to exist. Glockner tried to change his parish
many times, but the circumstances made this impossible for him. Not just his lack
of connections and his distance from the leading professional networks of his church
caused the halt in his career. His education also shew up severe shortcomings. This
study reveals the manifold motives by which the local and higher levels of church
administration appreciated the serving pastors.

A protestans lelkipasztori palyat a magyar torténeti irodalom altalaban a tarsadalmi
mobilitas egyik szamottevé csatornajaként konyvelte el. Az eddigi kutatasok féképp
a lelkészképz6 intézmények, az egyhazkeriiletek kollégiumainak lelkészi palyara
késziil6 diaksaganak tarsadalmi Osszetételét vették nagyit6 ald. Ilyen modon alla-
pitottak meg, hogy a lelkészi kar tagjai kozott feltehetéen egyrészt jelen vannak
a lelkészek gyermekei, akik nem ritkan tobbgeneracids ,,aroni hazakat” alkotva,
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akar évszazadokon keresztiil is megmaradtak a lelkészi palyan, stabilizalva mind-
ezzel a csalad és a leszarmazottak tdrsadalmi statuszat is.> Masrészt a lelkészi palya
minden bizonnyal fontos kapu volt a statuszmeg6rzés és -emelkedés iranyaban
a 18. szazadban gyakran lesiillyed6 protestans ,,hét szilvafas” nemesség szamara
is. Az armalista csalddok esetében gyakori volt a lelkészi palya valasztasa, és a 18.
szazadban a gyiilekezetek szamara is elény0s volt, ha személyében is kivaltsagok-
kal biro, privilegizalt lelkipasztor vezeti a sokszor szorongatott nyajat.> Masrészt
viszont, f6képp a debreceni kollégium esetében latjuk azt, hogy kozépfokon tanuld
ifjusag korében kifejezetten sok kézmives vagy foldmives leszarmazottjat talaljuk
meg, akik feltehet6en, ha csokkend aranyban is, de a togatus diaksag, majd pedig a
lelkészi karon beliil is fellelhet6ek.* Korabbi kutatasaink a Tiszantuli Egyhazkeriilet
két egyhazmegyéjének vizsgalata sordn arra jutott, hogy a lelkipasztorok kozott
majdnem minden negyedik szarmazott kozrend, foldmiives csaladbol a 19. szazad
elsé felében.” Mindennek fényében a protestans torténeti emlékezet nem véletlentil
Orizte meg szamos kivalosaganak életutjaval (elég talan csak Apaczai Csere Janosra
vagy Kérosi Csoma Sandorra utalni itt) alatamasztva a protestans iskolarendszeren
keresztiili felemelkedés és érvényesiilés képét. A sikeres csaladtorténetek, lelkészi
familidk torténete generaciokon keresztiil vagy éppen az egyéni életutak valtozatos
alapokon épitkezd érvényesiilése mindeddig komoly érdeklédést valtott ki a torté-
nettudomany muvel6inél.® Az utébbi években elsésorban a dunantuli egyhazkerii-
let szokasait vizsgalva Koblos Jozsef irta le a lelkésszé valas folyamatat,” Ugrai Janos
probalta meg a lelkészi életpalya modellezésével, lelkészéletrajzok elemzésével és
kirivé példak bemutatasaval arnyalni és tobb szempontbdl bemutatni a 19. szazad
els6 felének reformatus lelkészi karat. Kiilon emlitésre mélté a lesiillyedd, rangvesz-
tett vagy periféridra szorulé lelkészek — egyébként forrasadottsagok miatt nehezen
kutathato - életutjainak feltarasa, és az egyhaz belsé miikodésével kapcsolatos fon-
tos tanulsagok levondsa.® Ugrai tiszaninneni életutakat feldolgozé kutatasaibol egy
viszonylag zart egyhdzmegyei kozeg bontakozik ki. Egyrészt a lelkésszé valas utja
nem csupan hosszu volt, hanem egyszersmind akadalyokkal teli. A lelkészi allashoz
jutott, felszentelt prédikatorok emelkedése a ranglétran szamos tényezo szerencsés
egyiittallasan mulott. Természetesen a csaladi kapcsolatok mellett a megfelel6 kép-
zettség és a feddhetetlen erkolcsi élet, a botranyoktdl mentes szolgalat ténye is elvart
volt. Ugrai tapasztalata szerint az egyhazmegyék lelkészi kozosségének zart — kiviil-
rél nem igazan athatolhat6 — falain beliil viszonylag meghatarozott volt a lelkészek
mozgasa. A szegényebb gytilekezetekbe szorult prédikatorok felemelkedésére csak
korlatozottan nyilt lehetdség, a tiszaninneni minta alapjan inkabb hasonlé kategéri-
aba esd, f6ldrajzilag is behatarolt teriileten, kisebb gyiilekezetek kozott vandoroltak,
legteljebb aprobb lépéseket megtéve felfelé.
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Tanulmanyunkban arra tesziink kisérletet, hogy egy olyan lelkészi életpalyat
mutassunk be, amelyet éppenséggel sikertelenséggel, az el6relépés, az életpalya
fejlédésének latszolag teljes kudarcaval lehetne jellemezni. Elsésorban arra voltunk
kivdncsiak, hogy milyen okok allhattak amogott, hogy tobb évtizedes lelkészi szol-
galata dacdra a ranglétran semmiféle elérelépést nem volt képes elérni.

GLOCKNER JAKAB ELETUTJA

Tanulmanyunk fé6hése, Glockner Jakab esetében a kedvezé forrasadottsagoknak
koszonhetden viszonylag részletesen, egyértelmtien felvazolhatdak az életpalya leg-
fontosabb allomasai.

Glockner Jakab 1789. december 8-dn sziiletett a Tolna megyei Méragyon refor-
matus foldmitves sziilok gyermekeként. A falu birtokosa, Kun Ferenc 1724-ben
telepitett Moragyra német ajku, Pfalzbol (esetleg Hessenb6l) szarmazd, reformatus
felekezetii telepeseket. Az elsé telepesek kozott érkeztek Glockner Jakab kozvetlen
felmendi is, akik koziil tobben még a 20. szazadban is a falu lakosai voltak.” Szii-
lei a tehetséges fiatalt a moragyi népiskolai éveket kovetéen a Papai Reformatus
Kollégiumba kiildték, ahol 1803-ban kezdte meg a tanulmanyait. Nem tartozott
a kiemelkedd teljesitményt didkok kozé, a poétai osztalyban az alsé harmadban
szerepelt.'” Mindenesetre 1809-ig Papan folytatta a tanulmadnyait, amikor is a gyori
csatat kovetden a varost megszallo francia csapatok eldl tobbekhez hasonléan 6
is elmenekiilt."! Ezutan a Debreceni Reformatus Kollégiumban tanult tovabb, az
iskola torvényeit 1812-ben irta ala, és lett ezzel togatus didkja a kollégiumnak.'?
Innen, a tanulmanyait nem teljesen befejezve 1816-ban keriilt Gyonkre, az ottani
reformatus iskoldba, ahol segédtanarként a II. grammaticalis osztalyt tanitotta.
1815-ben Marton Jozsef hivta maga mellé, aki a Bécsi Egyetemen a magyar nyelv
és irodalom rendkiviili tandara volt, hogy segitségére legyen a tervezett magyar-né-
met, német-magyar szotaranak elkészitésében.”” Nehéz megallapitani, hogy miért,
de ugy dontott Glockner, hogy inkabb nem fogadja el ezt az ajanlatot. Feltehetéen
Marton Jozsef testvére, Marton Istvan papai professzor ajanlotta be a mindkét nyel-
vet jol beszélé Glocknert a testvérének. A gyonki tanari katedrat végiil 1818-ban
hagyta el, amikor a tiszantuli, békés-banati egyhazmegyéhez tartozé Liebling gyii-
lekezete hivta meg lelkipasztoranak. Ebben a Temes varmegyei, Temesvartol délre
taldlhat6 kozségben szolgalt 46 éven keresztiil, egészen 1864-ben bekovetkezett
halalaig. Elsé felesége a pirosi lelkész lanya, Szilagyi Judit, masodik parja pedig
Ragilyi Eszter, a fényi jegyz6 lanya volt. Ot feln6tt kort megélt gyermeke koziil
az egyik a banati Klopodia lelkészének, Mikldsi Venczelnek felesége lett, egyik fia
pedig konyvkotoként kereste a kenyerét.
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Glockner palyaja az els6, feliiletes vizsgalddas nyoman akar sikeresnek is tekint-
heté: a foldmiives csaladbdl szarmazé fiatal, tobb szempontbdl is hanyatott tanul-
manyi idészakot kovetden tiszteletreméltod prédikatori allashoz jut, ahol majd fél
évszazadon keresztiil szolgal megszakitasok nélkiil. Ez utébbi tényt - az egyetlen
gyllekezetben eltoltott, megszakitasok nélkiili, tobb évtizedes lelkészi szolgalatot
— altaldban mind a lelkészekrdl irott korabeli nekrolégok, mind pedig a kés6bbi tor-
téneti feldolgozasok a pélya pozitiv elemeként, a lelkész megbecsiiltségének jeleként
szokték értelmezni. Am, ha kozelebbrdl vizsgaljuk meg Glockner Jakab pélyéjat,
akkor azt lathatjuk, hogy 6 maga kifejezetten negativan itélte meg a sorsat. Tobb-
szori, évtizedes probélkozasai ellenére sem tudott masik szolgalati helyre kertilni,
palydjat egyértelmtien megrekedt, kudarcos karrierként élte meg. Az alabbiakban,
a fellelhetd forrasok titkrében arra tesziink kisérletet, hogy ennek a megrekedt, emel-
kedésre képtelen életitnak a motivumait, a palya megtorésének az okait feltarjuk.

A MEGREKEDES OKAI: 1. PERIFERIKUS HELYZET
A REFORMATUS EGYHAZON BELUL

Habdr a statuszt tekintve ugy tlinik, hogy Glockner szamara elérelépés volt a lieb-
lingi parokia elfoglaldsa, azzal mar nem szdmolt, hogy errél a szolgélati helyrél
el6relépni, feljebb keriilni mar nem fog sikeriilni. Glockner valdban gy élte meg a
lieblingi szolgalatat, mint egy ideiglenes allomast, amelyet f6képp anyagi okokbdl,
minél gyorsabban el kellene hagynia. Az egyhazmegye vezetdségét kérte az athe-
lyezésére, de még kiils6 tamogatokat is probalt megnyerni, Nanasi Fodor Gerzson
nagykorosi tandr probalt az érdekében - sikerteleniil - kozbenjarni az esperesnél.*
Liebling az egész Magyar Kiralysagon beliil is periféridnak szamit6 banati régi-
6ban helyezkedett el, ami a torok kitizése nyoman a 18. szazad mdsodik felében
— az orszag tobbi részéhez képest is évtizedes késéssel — indult el a fejlédés utjan.
A gyéren megmaradt magyar lakossagot szervezett és spontan betelepitések révén
probaltak kiegésziteni. Liebling a tiirelmi rendeletet kovetden, 1784-87 kozott jott
létre, f6képp német ajku evangélikus telepesek érkeztek ide, am iddével annyi refor-
matus telepedett meg, hogy 6nall6 egyhazkozséget kivantak 1étrehozni. Szarmazasi
helyiiket tekintve Pfalz, Hessen, Wiirttemberg tekinthet6 jelent6s kibocsato terii-
letnek."” Az 6nall6 reformatus anyaegyhazkozség létrehozasa azonban csak fokoza-
tosan sikeriilhetett, 1806-ig ugyanis a kozeli Rittberg leanyegyhazkoézsége maradt
Liebling. Ezt kdvetden Svajcbol érkezett lelkipasztor a gytilekezetbe, Johann Gysin,
aki egészen 1818-ig maradt szolgalati helyén, amikor is Galiciaba, Josephsdorfba
tavozott.'® Glockner rdaaddsul arra is panaszkodott, hogy az alig néhany évtizede,
illetve azota fokozatosan érkezé telepesek annyira mobilisak voltak, hogy tobben
koziilitk példaul az 1806-os lelkészvaltast kovetden el is hagytak a telepiilést.
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A reformatusok lélekszamat a legjobb iddszakban sem igen tehetjiik kétszaz {6
folé, 1830-ban pedig mar csak 60 lelket talalnak itt, a gyiilekezet ezt kovetden a kriti-
kus létszam ala érkezve fokozatosan olvadt be a telepiilés evangélikus egyhazkozsé-
gébe. Mindez egyhazmegyei kitekintésben azt jelenti, hogy az anyaegyhazkozségek
soraban az 1810-es években csak az Arad megyei Gyarak és Bélzerind volt kisebb
Lieblingnél, 1830-ban viszont - az ekkor mar elcsatolt Arad megyei gyiilekezetek
nélkiil - Liebling lett a legkisebb anyaegyhazkozség, amely tobb leanyeklézsianal
is kisebb volt, és szinte az egyetlen, amelynek a lélekszama folyamatosan és mere-
deken fogyo volt."” Lelkészi szolgalata utols6 éveiben Glockner arra panaszkodott,
hogy a reformétusok kozott mar csak hét foldet bird gazda és négy fold nélkiili
talalhato a faluban, akik koziil egy sem fiatalabb hatvan évnél.'"® Mindez termé-
szetesen abban is meglatszott, hogy a lelkész jovedelme a papi foldeket leszamitva
szinte elenyészd volt. A leromlott llapott egyhazi épiiletek javitdsa, karbantartasa
csupan a lelkipasztor sajat koltségére torténhetett meg. Nem is véletlen talan, hogy
élete végére Glockner arra panaszkodott, hogy a sziikséges kiadasok fedezésére
altala adott 0sszegek nyoman tobb szaz forinttal tartozik neki az egyhazkozség.”
Ilyen viszonyok kozott Glockner 1864-ben bekovetkezett halalat kovetéen az 6nallé
reformatus anyaegyhdzkozség — hivek hidnyaban — meg is szlint Lieblingen.

A gyiilekezet azonban a periféridhoz tartozott nem csupan a méreténél fogva,
hanem a f6ldrajzi elhelyezkedése okan is. Rdadasul, nem csupan az orszagos koz-
igazgatas tekintetében szamitott Temes varmegye peremteriiletnek, hanem - jéval
erdsebb mértékben - a reformatus egyhazigaztatas szamara is szinte fehér folt volt
még a 19. szazadban is ez a teriilet. Mindez talan azon keresztiil érhet6 leginkabb
tetten, hogy Lieblingre az egyébként rendszeres és egyhazi torvények éltal elSirt
esperesi egyhazlatogatas — tobb bansagi gytilekezettel egyiitt — csak igen szdrva-
nyosan terjedt ki. Altalaban egy-egy kornyékbeli tekintélyesebb reformatus vildgi
foglalkozott a gyiilekezetek tigyeivel, kozvetitett a lelkészek és az egyhdzmegye,
illetve a vilagi hatésagok kozott.® A nagy tavolsag miatt Glockner maga is csak a
legritkabb esetekben jutott el az egyhazmegyei gytilésekre, ezeken egyébként nem
volt kotelezé megjelennie. Taldan nem kell hangsulyozni, hogy mindez a kapcsolat-
épités és a lelkészi életpalya szempontjabol - hiszen az egyhazmegyei kozgytilése-
ken dontéttek tobbek kozott a lelkészi allasok betoltésérdl - sulyos hatranyt jelentett
aszamara. Az egyhdzmegye vezetése felé igy az egyetlen kommunikdacioés csatornat
az altala rendszeresen kiildott levelek jelentették.

Harmadszor pedig periférikus helyzete volt az egész békés-banati régionak
kulturalis szempontbdl, amit a konyves miiveltség és az irasbeliség alacsony mér-
téke jellemzett a leginkabb.?' A kulturalis szinvonal és homogenitas kérdése a sza-
mos helyrdl érkezd, valamint sokféle (egyhazi) kulturat, énekanyagot és hagyo-
manyt magukkal hozo német telepesek esetében hatvanyozott sullyal esett a latba.
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Nem is véletlen, hogy Glockner alkalmassaganak egyik legnagyobb hidnyat abban
latta az esperes — 1818-as elsé talalkozasuk alapjan —, hogy nem voltak meg a meg-
felel6 konyvei, melyek alatt konnyen lehet, hogy a német nyelvii Bibliat, esetleg éne-
keskonyvet érthette, am az is elképzelhetd, hogy a lelkészi szolgalathoz sziikséges
alapveté magyar nyelvi irodalom sem allt az elsé gyiilekezetébe érkezd lelkipasztor
rendelkezésére.””

Osszességében, mindezt figyelembe véve taldn megkockdztathatjuk, hogy Liebling
volt a békés-banati egyhazmegye anyaegyhazkozségeinek rangsoraban a legutolsd
helyen. Ugyan hangsulyozni kell, hogy egyelére egzakt 6sszehasonlitasi alappal nem
rendelkeziink az egyes szolgalati helyek 6sszehasonlitasa terén,” dm a forrdsaink azt
sejtetik, hogy Lieblingre az egyhdzmegye vezetése nem talélt volna onként jelentkez6
lelkipasztort, ezért sem akartak elengedni Glocknert, barmennyire szeretett volna 6
szabadulni a telepiiléstél. Glocknerrel tortént elsé taldlkozasa nyoman jegyezte fel
az esperes a napldjaba, hogy a lelkészt ajanlé tiszantuli superintendens is ezt irta:
»Nintsen mibe vdlogatni arra a helyre, jo hogy kaptunk.”* Kés6bb, 1832-ben az egy-
hazmegyei gytilés a kovetkezd szavak kiséretében utasitotta vissza Glockner kérését,
hogy kedvezdbb szolgalati helyet kaphasson: ,, nintsen is olyan alkalmas személy, a’ kit
hellyébe rendelhetne Consistoriumunk: ez uttal kérése nem telyesittethetik.”™

A MEGREKEDES OKAI 2. - SZEMELYES KVALITASOK ES KEPZETTSEG

Ahogy lathattuk, Glockner mar megérkezésekor sem tett kiilondsen jé benyo-
mast az egyhdzmegye vezetésére. Képzettségét hidnyosnak talaltak, az esperesi
napl6 vonatkozo bejegyzése szerint , ldttzott, hogy kezdett volt tanulni Theologidt,
Historidt, Sido, Gorog nyelvet, a mint most van, igen kevés”, raadasul még a megtelel6
konyvekkel sem rendelkezett, am egyéb jelentkez6 hianyaban mégis tamogattak a
lelkészi kinevezését.*

A lieblingi reformatus lelkészi allas raadasul nem csupan a gyiilekezet kicsi-
nysége és periférikus fekvése, hanem a telepiilés felekezeti viszonyai miatt sem
volt irigylésre mélt6. Glockner panaszos leveleibdl kidertil, hogy az evangélikus és
reformatus egyhazkozségek kezdeti békés egyiittélése foképp a tobbségi evangélikus
kozosség vezetdjének, Johann Hermann lelkipasztornak a buzgé térité tevékeny-
sége nyoman valtozott meg. Az 1787-t61 1837-ig Lieblingben szolgalé evangélikus
lelkész a vegyeshazassagok esetében eréltette a reverzalisokat, ami szépen lassan
a joval kisebb reformatus kozosség beolvadasahoz vezetett. Glocknernek kiilsé
segitség nélkiil esélye sem volt a reformatus iskola és az imahaz feltjitasara, ami
ugyancsak a versenyképesség rovasara ment. Rdadasul, egy idoben mar egy sze-
meélyben latta el a lelkészi és tanitoi feladatokat is, ami szintén vonzobba tehette az
evangélikus iskolat a reformatus sziil6k szemében is.”’
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Glockner Jakab szemmel lathatéan nem volt alkalmas az elé tornyosuld fela-
dat megoldasara. Az egyre fogyatkozo lélekszamu gyiilekezet mellett egyre nyo-
masztobb egzisztencialis kérdésekkel kellett szembenéznie. Ugyan az egyhazmegye
1829-ben deputaciot kiildott Lieblingbe az érintett evangélikus egyhazi hatdsaggal
karoltve, a korabban mar jelzett tendencia mégsem fordult meg.”® A reformatus
egyhazkormanyzat nem volt képes érdemben nyomast gyakorolni az evangélikus
egyhazra, amely joggal bizhatott abban, hogy néhany évtized alatt a felekezeti ara-
nyok donté médon fognak a lutherdanusok javara megvaltozni. Az egyhazmegye
vezetése azonban sajatos, de egyaltalan nem példa nélkiili médon reagalt a kialakult
helyzetre. Liebling esetében ugyanis bebizonyosodott, hogy nem csupan a helyi
lelkész képtelen megoldast talalni, hanem egyszersmind a hatalmas kiterjedésti
békés-banati egyhazmegye is kudarcot vallott az érdekérvényesités terén. Az egy-
hazmegye vezetése, latva a helyzetet, megprobalta a felel6sséget Glocknerre hari-
tani. 1846 juniusaban az egyhazmegyei vizitatorok latogattak meg a gyiilekezetet,
és a lestjté benyomasukrdl még az éppen csak elinduld orszagos egyhazi sajtoban
is beszamoltak. Ugyan hangoztatta a jelentés az elhanyagolt banati gyiilekezetekkel
kapcsolatosan az egyhazmegye és keriilet feleldsségét is, s6t Liebling esetében a
volt evangélikus lelkész — Hermann - visszaélései is szoba kertiltek, mégis a legha-
tarozottabban Glockner tevékenységét itélte el a Vajda Samuel hodmezdévasarhe-
lyi lelkészbdl és Kallay Ignacz vilagi tanacsbirdbdl allé kildottség. ,,Egyébirdnt a’
jelentésben vétkes hanyagsdggal vadoltatott, s a’ papi hivatal folytatdsdra a’ szo teljes
értelmében érdemetlen ref. lelkipdsztor G. ], ki @’ hir szerint a’ ref.[sic!] kath. valldsra
attérni rég szandékozik, s kevés hiveit is arra birni torekszik; s ki a’ vizsgalo kiildottség
daltal, akkor is szokott helyén, a’ Bachus oltdrdn tomjénezni taldltatott” - foglalta 6ssze
a jelentést a Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap.”® A vadak egyértelmtien a lelkész
alkalmatlansagdra utaltak. A jelentés tendencidzussagat érzékelteti, hogy Glockner
hosszu levélben cafolta az ellene felhozott vadakat, legféképpen a koriilmények
kényszerit erejével magyarazta a gyiilekezet fogyatkozasat. Az 6t ért, ittassagardl
sz0l6 vadra pedig azzal felelt, hogy éppen délutani alvasabdl kelt fel, és almosan
kilépve a hazabol keltett rossz benyomast.* Levelével ugy tiinik, sikeriilt meggydzni
az egyhdzmegye vezetését, mivel Toth Ferenc hoédmezévasarhelyi lelkész egy évvel
késébb ugyancsak a Protestans Egyhdzi és Iskolai Lap hasabjain igazitotta helyre
a kordbbi — am kizdrolag az ittassdgra vonatkozé — vadakat. , A’ nevezett lelkészt
minden ismerdsei szelid, jambor s mértékletes embernek mondjak s dllitjak” — véle-
kedett ekkor az egyhazmegyei gytilés.” Szembet(ind ugyanakkor, hogy a szolgalati
mulasztasokra vonatkozd kitételeket nem vontdk vissza vagy helyesbitették. Az egy-
hazmegyei kozvélekedés szerint ugyanis a lieblingi gyiilekezet pusztulasa Glockner
alkalmatlansagara vezethetd vissza. Az 1862-es egyhazlatogatas alkalmaval a szinte
tucatnyi tagra apadé gyiilekezet lattan Hajnal Abel 4llapitotta meg, hogy nagyrészt
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a lelkipasztor hibdja, hogy elhanyagolta a gyermekek nevelését, akik igy dnkénte-
leniil az evangélikusok iranydba kezdtek el orientalodni. Végezetiil megallapitotta,
hogy Liebling a jovében mar csak Rittberg filidjaként élhet tovabb.> A felel6sség
ilyen atharitasa nem volt egyedi eset a reformatus egyhaz torténetében. Egy masik,
megbicsaklott palyaju lelkipasztor, Balla Endre, csetényi reformatus lelkész életutjat
vizsgalva tarta fel Simon Ervin, hogy amikor az egyhazi vezetés nem volt képes egy
akar orszagos probléma - ebben az esetben a baptista térités — kezelésére, akkor
megtorténhetett, hogy a kozvélemény a helyi lelkészbdl faragott biinbakot.”

Nem is csoda, hogy Glockner ebbdl az eleve vesztes szituaciobdl, amit a pusz-
tuldsra itélt lieblingi gytilekezet lelkészi allasa jelentett, minden lehetséges médon
szabadulni probalt. Amint megiiriilt egy-egy prédikatori allds az egyhazmegyében,
bizonyosan jelentkezett ra. A helyzetének kilatastalansagat jol jellemzi, hogy 1833-
ban, amikor Ketzeli Sindor halalaval megiiresedett a banati Debeljacsa parokidja,
Glockner rogton jelentkezett az egyhazmegyénél, amely ugyan tamogatta 6t, am
a gylilekezet visszautasitotta a lieblingi lelkészt. Ezt kovetGen a rittbergi lelkészt,
Dvorszki Andrast rendelték Debeljacsara, am az 6 megiiriilt szolgéalati helyén sem
fogadtak el Glocknert, aki mar — reménykedve valamelyik lelkészi allas elnyerésé-
ben - lemondott lieblingi szolgalati helyérdl, és igy allas nélkiil maradt. Végiil mégis
visszatérhetett Lieblingre, hiszen oda mést ugysem talaltak volna. Onmagaban is
tanulsagos, hogy a legkozelebbi gyiilekezetek egységesen fejezték ki, hogy nem
kivanjak Glocknert megvélasztani.”*

OsszEGZES

Ugrai Janos a kalandos sorst Podts Andras, tiszaninneni lelkipasztor életét vizs-
galva arra jutott, hogy az egyhazkeriilet az egyébként tehetséges és kifejezetten
jo csaladi kapcsolatokkal rendelkezd, am kidllhatatlan személyiségti, bortonviselt
lelkész szamara mindig adott Gjabb esélyt. Ugyan egyre kisebb, jelentéktelenebb
gytilekezetbe keriilt, am bukasai, konfliktusai nyoman mindig kapott egy masik
lehetdséget.” Glockner Jakab esetében viszont azt latjuk, hogy ugyan a féldmitves
csaladbdl érkezd, nem is kimondottan tehetséges fiatal szamadra lehetdség nyilt a
prédikatori allas betoltésére, a késdbbi emelkedés mar lehetetlennek bizonyult. Ter-
mészetesen minderre a személyes kvalitasok, a hianyos képzettség, a lelkipasztori
készségek és az ezzel kapcsolatos eredmények (hidnya) mind-mind hatassal lehet-
tek, amit az egyhdzmegye vezetése fel is hasznélt vele szemben. Am feltételezhetjiik,
hogy a palya megrekedésének fontos oka volt a kapcsolati halé hianya, mely részben
a szarmazasra, részben pedig az egyhazmegyén beliili periférikus fekvésii szolga-
lati helyre vezethetd vissza. Glockner ugyan évtizedekig szolgalt az egyhdzmegyé-
ben, ami altalaban a ranglétran torténd emelkedés egyik fontos feltétele volt, mégis
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rendre a nala fiatalabb lelkészeket részesitette elényben az egyhazmegye vezetése és
maguk a gytilekezetek is. Végiil pedig az elérelépés egyik fontos gatja volt a félelem,
hogy a gytilekezetébe nem taldltak volna masik lelkészt a helyére.

Végezetiil felvethet6 a kérdés, hogy Glockner Jakab szamadra a tarsadalmi mobi-
litas tekintetében nem volt-e tul nagy lépés a gyonki segédtanari allasbdl a lieblingi
parokiaba keriilni. Hiszen egzisztencialis szempontbdl mindenféleképpen megre-
kedt az életutja, feljebb 1épni nem tudott, anyagi helyzete pedig taldn még a korab-
binal is rosszabbul alakult, sajat maga is kilatastalannak latta a helyzetét.

FORRASKOZLES3®

A Lieblingi helv[ét] hitv[allast] elkész néhai Tiszteletes Glockner Jakab rovid élet-
rajza

Néhai T[iszteletes] Glockner Jakab ur sziiletett 1789 évi December 8" Moragyon,
Tolna megyében foldmiveld sziiléktdl. Els6 iskolai oktatasat vette a moragyi nép-
iskolaban, a hol szorgalma és szép tehetsége altal magat kitiintette ugy, hogy sziilei
elhataroztak 6t a Papai fétanodaba elkiildeni; a hol folytonos szorgalommal tanult,
mig a Francziak Papat meg nem lepték. Akkor elment Debreczenbe és ott tanult,
mig a Gyonki Centralis iskoldba conrectornak meghivtak. Ott tanitotta néhany
esztendeig a legjobb sikerrel a IT* gram[m]aticalis osztalyt. Ott 1étében felszollit-
tatott 1815* esztendében a Bécsi egyetemben miikodd magyar irodalom tanaratol
Marton Jésef Urtél, hogy a nyomda ald bocsdtani szandékolt magyar-német és
német magyar szotar kiadasanal mint j6 német és magyar kedvezo feltételek alatt
dolgozé tarsul Bécsbe menjen, mit 6 azonban nem tett, tanacsosabbnak tartvan
Gyo6nkon maradni meg.

1818™ évben meghivatott a Lieblingi helv[ét] hitv[alldsu] egyhaztol lelkésznek,
a hol is 1818 évi Martius 4* dlta, egész élete végéig, kevés 6rom, de sok kiizdés
alatt, 46 évet toltott el.

Ezen kis egyhazban, melyben az apostoli szellemben 46 esztendeig hirdette és
terjesztette a tiszta keresztyénséget, és melyet mint reformalt gyiilekezetet megtar-
tani és viragzdova tenni igyekezett, folytonos harczban kényszeritetett élni, a szinte
Krisztus evangyéliumanak és keresztyén szeretetnek hirdetéivel Herrman Galyon
és Baris agost[ai] hitv[allast] lelkész Urakkal. De mit tegyen a hi pasztor, midén
latja, hogy valaki 6t juhaitél megfosztani s ezeket mas akolba vezetni torekszik?
Természetes, hogy élet veszedelmével is védelmezni fogja juhait. Ezt tette, a mint
mast nem is tehetett a mar dicsdiilt Lieblingi reformalt gytilekezet lelkipasztora,
Gléckner Jakab Ur is, latvén, [1.] hogy szomszéd evang|[élikus] tiszttdrsa helv[ét]
hitv[allastu] hiveit szamosabb felekezetéhez téritgetni meg nem sztinik. Nem
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maradt igy torvényes tut és eszkéz sem, melyet 6 e tekintetben ne hasznélt vélna
fel: folyamodott e megtamadas torvényes és ill6 vissza utasitasa végett, a hogy ezt
hatrahagyott jegyzékonyvében megtalalhatni, az egyhazmegyei és egyhazkeriileti
valamen[n]yi hivatalokhoz, s tobb izben és kiilondsen az akkori fégondnok Péchy
Imre O Méltésdgahoz, mig mind a két evang[élikus] felekezet részérdl kiildottség ki
nem kiildetett a Lieblingi két felekezetli evang|[élikus] lelkészek és egyhazak pana-
szait és tigyeit elintézendd.

Ezen kinevezett vegyes kiildottség megjelent a helyszinén 1828. évi Okt[6ber]
22%n az akkori Banati dgost[ai] hitv[allasu] Esperes Nagytiszt[eleti] Machula Gabor
elnoklete alatt, mind két felekezetti 1[elki] pasztort érdekld szabalyokat szerkeszt-
vén, melyeket azomban az akkori 4gost[ai] hitv[allast] lelkész Herman[n] Ur révid
id6 mulva ismét athagott, mely athagasra uj vitak kovetkeztek, melyeknek soha
vége nem lett mind addig, mig az egész helv[ét] hitv[allasu] gyiilekezet, 13 6reg
személyt kivéve, az agost[ai] hitvalldsuakhoz at nem tért, mi az dgost[ai] lelkész a
reformatusokra gyakorolt karos befolydsa altal soha rendbe nem hozhatott helv[ét]
hitv[allasu] iskola és imahaz miatt, nagyon konnyon megtortént. A nép azon sereg-
hez huzdédvan, melynek 4j iskoldja és diszes temploma volt!

De nem elég, hogy ravasz lelkésztarsai altal hiveit6l megfosztatott a mar hossza
kiizdelem utdn 6rok nyugalomra szallott hii lelkipasztor: még a papi f6ldjét, ezen
egyetlen egy eltartdsa forrasat ki akarta kezeibdl ragadni azon lelkész, a ki éppen
annyi f6ldnek birtokdban van, s a ki e szerint csak azon igyekezett, hogy a boldo-
gult 6reg lelkész utolsé napjaiban éhséget is szenvedni kénytelenitessék! De az Ur
nem engedte, hogy az 6reg hti szolgdja sziikséget szenvedjen, meghiusitvan ellenei
istentelen igyekezetét!

A sokat haborgatott és szenvedett dicsdiilt Lieblingi helv[ét] hitv[allasu] lelkész
lépett hazassagra 1" a pirosi lelkész egyik leanyaval Szilagyi Judittal, kivel egy fia
gyermeket és harom leanyt nemzett ki kozziil [2.] még ketten életben vannak. 2%
lépett hazassagra a fényi jegyzo6 oregebb leanyaval: Ragalyi Eszterrel, kivel ismét egy
fiut és 2 leanyt nemzett, kik még mindnyajan életben vannak.

Meghalt Lieblingen 1864. évi Martius 10" 75 éves kordban. Béke lengjen nyugvd
porai felett!

Irtam Klopddian Junius 25" [1]864.

Miklési Venczel
reflormatus] lelkész
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BIRTHA JOZSEF, A LEVAI EGYHAZEPITO

PETHEO ATTILA

ABSTRACT

Despite Jozsef Birtha laid an excellent foundation in Levice (Léva), he did not survive
his minority fate in Cechoslovakia — but his spirit lived on here. Jozsef Birtha contin-
ued to work relentlessly during the 17 years he spent in the Levice congregation, as
is evident from the following: In the first months he spent there, he had new church
furnishings procured, kits for the master’s desk financed by donations. He also reno-
vated the parish vineyard’s rectory building and the summer building. In 1904 Birtha
began to revive the Reformed school in Levice and in the middle of 1907, in addition
to his ministry in Levice, to build a mission in Banskd Stiavnica (Selmecbdnya). On
20 September 1908, he consecrated the church. In 1912 the second kindergarten in
Levice started its activity with sixty small children in the new building of the Protes-
tant Home. By 1912 the Calvinist Court was built and between 1911 and 1919 the
Hermes printing house was operated by him, which printed not only the Lévai Ordllé.

Birtha Jozsefa Szabolcs megyei Or kozségben sziiletett 1877-ben. A nyiregyhézi refor-
matus fégimnazium elvégzése utan Debrecenben tanult teoldgiat, majd 6sztondijas-
ként két évet Hollandidban és egy évet Németorszagban toltott. Azt tudjuk, hogy mar
Debrecenben negyedéves teologusként aktiv életet €lt, hiszen a hittanszaki 6nképz6-
kor féjegyzbjévé és a teologiai segélyegylet valasztmanyi tagjava valasztottak 1898.
oktdber 4-én.' Tanulmanyai végeztével a kolozsvari reformatus f6gimnaziumban
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tanitott két évig. Kozben a Nyirvidék cimii lap munkatarsa volt, ahol 1902. oktéber
26-an arrdl irtak, hogy Amerikaba egy reformatus gyiilekezet meghivta lelkésznek,
amit 6 el is fogadott.? November végén mar a Szatmadr is arrol kozol rovid hirt, hogy a
kelet-toledoi gytilekezet lelkészévé valasztott Birtha vallastanar utnak indul 4j hazaja
felé.> Mindekdzben pedig sziiléfalujdban, Ordn volt segédlelkész. Ezutan hivtdk meg
Lévara, ahol Akucs Lajos bajkai lelkésszel szemben vélasztotta meg a gytilekezet lel-
késznek. Lévan a szolgalatot 1903. augusztus 1-jén kezdte meg, ahova feleségével,
Komoréczy Margittal egyiitt koltozott, akivel 1904 oktoberében hazasodtak dssze.
A lelkész beiktatasa augusztus 30-an nagy iinnepet jelentett a gyiilekezetnek, hiszen
azon megjelent Antal Gabor reformatus piispok és Juhasz Pal esperes is.*

A 1évai gyiilekezet élén toltott tizenhét eszetend6ben Birtha folyamatos épitke-
zésben volt, ahogy az a késdbbiekbdl is kitlinik. Ottléte elsé honapjaiban 4j temp-
lomi berendezést, urasztali készleteket 6nkéntes adomanyokbdl szereztettek be.
Sort keritett a lelkészlak atalakitasara (ekkor épiil ott fiird6szoba). Az egyhaz sz6-
16jében, amit a lelkész kezel, feltjitottak a nyari lakast.” Szolgalatanak elsé évében,
az oktoberi presbiteri gytilésen a hosszas beszéddel alatdmasztva, hogy a ,lévai
reformatus egyhdaz notagjai egyesiiljenek a szeretet munkajaban™, a szegények és
arvak tiamogatdsara megalapitotta a Bethlen Katalin Reformatus Ndegyletet, amely
mar 1904 januarjaban Protestdns Estet szervezett — ahol a szintén tjonnan alakult
reformatus daloskor énekelte a XXXVIII. zsoltart.” A Noegylet nevérdl a presbité-
rium az 1903. november 8-i gytilésén dont.® 1912-re mar a 8-12 éves gyermekek
részére minden vasarnap délutanonként vasarnapi iskolat tartatottak, melynek célja
a gyermekek nevelése volt. A 12-20 éves fitkat és lanyokat az ifjusagi, illetve leany-
egyesiiletbe tomoritették.” A néegylet 1912-t6] kezdte el rendszeresiteni a talalko-
zdkat, minden csiitortok este dsszejottek az iskolanal levd varréteremben. Ezeken
az Osszejoveteleken az éneklés, a bibliamagyarazas, a szavalds és a felolvasas mel-
lett a szegény iskolds gyermekek szdmara varrtak.' 1914 februdrjatol minden hét
keddjén kenyeret osztottak a szegényeknek. Az elsé vilagégés ideje alatt rendkiviil
sokat és hatékonyan dolgozott a Néegylet. A haboru kezdetén gytjtést inditottak
a hadbavonultak csaladjainak segélyezésére Lévan, emellett heti harom-négy alka-
lommal tartottak dsszejoveteleket, ahol a katondk téli felszereléséhez sziikséges
dolgokat — hosapkat, térd-, csukld- és hasmelegitoket, also és felsé ingeket — készi-
tettek. Tiz csomagot kiildtek a hadsegélyz hivatalnak 1000-1500 korona értékben.
Késdbb a vak katonak javara végeztek gytijtést, amely tobb mint 500 koronat hozott
a konyhara. A Bethlen Katalin Néegylet tagjai a sebestiltek gondozasabdl is kivet-
ték résziiket szakképzett apoldik — Birtha Jozsefné, Csekey Aranka taniténd, Dus
Ilona 6voné — révén. 1914 és 1915 decemberében, karacsonykor sebesiilt katonak
szamara szerveztek szeretetvendégséget. 1914-ben 600, 1915-ben 130 sebesiiltet
vendégeltek és ajandékoztak meg, 1915-ben pedig mintegy 130 katonat."!
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Az 1904-es évben Birtha hozzalatott a lévai reformatus iskola feltamasztasahoz,
hiszen elmondésa szerint ez az akkori dllapotdban nem volt tovabb miitkodtethetd:
a tanfeliigyelet és a kozegészségiigyi hatosag tobb izben figyelmeztette a fenntartot a
visszassagokra, majd 1904 mdjusaban mar a piisp6khoz is panasszal fordult.’* Ezen
tul az is kozrejatszott a helyzet alakulasaban, hogy Birtha mar egy év elteltével latta
a felekezeti ellentéteket, ami ahhoz vezethetett volna, hogy a lévai reformatus elemi
iskola megsziinik, és az dllami vagy a katolikus iskolaba keriil at a kozel kétszaz didk.
A katolikusoknak ekkor Lévan mar arvahazuk, 6vodajuk, iskoldjuk, gimnaziumuk és
tels6 leanyiskoldjuk is volt. A reformatus oktatas meger6sitése céljabol elhataroztak,
hogy mivel ,,megbizhatd helyrdl jott értesiilés szerint a lévai tanitoképezde eladd™?,
megvasaroljak a régi tanitoképzo épiiletét. Teszik ezt abban az id6ben, amikor a lévai
evangélikus egyhaz arra szélitja a reformatussagot, hogy a felekezeti iskoldkat enged-
jék allami vagy kozségi haszndlatba. Természetesen ezt a presbitérium egyhangulag
elutasitja, és folytatja az iskolaalapit6 munkajat.'"* Ennek érdekében 1904. marcius
25-én kiildottségbe mentek a kultuszminiszterhez, a minisztereln6khoz és a dunan-
tuli egyhazkeriilet fégondnokahoz, Tisza Istvanhoz. Az allami tanitoképzé épiilete
70 ezer koronaért volt elado, amihez Birtha 50 ezer koronat kért az egyhazmegyé-
t6l, hiszen — amint ezt a mdjusi presbiteri gytlésen kinyilatkozta — tudomasa volt
arrdl, hogy az allam engedne az arbol, amennyiben az épiilet oktatasi és kulturalis
célokra lenne megvasarolva.”” Természetesen a lévai gytilekezetnek mar kész terve
is volt az iskola tovabbi mukodtetésére, amennyiben az épiiletet megszerzik, amit a
tiszteletes a Dundntiili Reformdtus Lapban meg is osztott az olvasokkal. Négy tan-
termet és négy lakast kivantak kialakitani, hiszen az épiiletben négy tanit6 oktatna
a harom osztalyban és a néegylet segitségével felallitott ovodaban. Maradna ezen
feliil egy nagytermiik, amelyet az egyhdzi dsszejovetelekhez tudnanak hasznalni, és
egy bérlakas is, amit a segédlelkész, illetve a hitoktaté hasznalhatna. A megvalositas
koltségeirdl szolva az egyhaztdl az épiilet megvasarlasara reméltek (az 1848. évi XX.
torvénycikk alapjan) 50 ezer koronat, mig a feltjitasokra és atalakitasra az egyhazi
adobol és adakozasbol voltak készek el6teremteni 25 ezer koronat. Az intézmény
fenntartasahoz sziikséges évi 3000 koronat a helyiségek bérbeadasabol nyernék.'®
Késdbb a kormanyhoz fordultak segitségért, hogy az 50 ezer korona vételarat az
allam felé harminc évig kamatmentesen torleszthessék.'” Itt Birtha legnagyobb segit-
ségére Toth Janos allamtitkar és Madarasz Jozsef orszaggytlési képviselok voltak,
akiknek valdszinii kozbenjarasa mellett a beliigyminiszter jévahagyta a tanitoképzo
épiiletének 50 ezer koronaért valé megvételét.'® 1907-ben megvették az épiiletet,
de az dra meghaladta a 100 ezer koronat, hiszen a feltjitasi munkalatok a templom
renovalasat és a berendezést is magukba foglaltak.”

Kozben az 1j reformatus elemi iskola épitésének kérdése is égetové valt. 1906-ban
tobbszori targyalas utan dontott arrdl a presbitérium, hogy dr. Karafiath Kossuth
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utcai telkét veszik meg elemi iskola épitése céljabol, hiszen ahhoz a varosrészhez is
kozel esik, ahol a reformatusok tobbsége élt. Kikati a presbitérium, hogy az iskola
alljon négy terembdl, és legalabb egy tanitdi lakas legyen benne. A tervek el6készi-
tésével Czibulka Rezsé mérnokot biztak meg.?® (1907-ben 131 diak tanult a refor-
matus elemi iskolaban. 1912-ben sikeriilt Birthaéknak létrehozniuk a harmadik
tanitdi allast, majd 6vodat is alapitottak, egy 6vonoét és egy dadust alkalmaztak.)
Miutan a lévai iskolaépités ligyét az egyhazmegyei kozgytilés is jovahagyta, Birtha
kapcsolatainak koszonhetden audienciara indultak a miniszterhez, akihez Antal
Gébor plispok levelét vitték.? Az iskola épitésérél a mérnoki tervek elkésziilte utan
a budapesti Borsody és tarsa céggel kezdtek targyalasokat.

A felujitas utan a lévai reformatus egyhaz — 1908. szeptember 20-an — templomot
avatott. Ebben is nagy szerepe volt Birthanak, aki avatd beszédében elmondta, hogy
a 12 500 korona épitési koltségbdl mar csak 5300 koronat nem teremtettek eld, de
az orszagos gytijtésbdl ezt is potolni fogjak. A templomavatast azzal tették tinnepé-
lyesebbé, hogy két ujsziilottet kereszteltek.”> A Himnuszt Téth Istvan kantortanitd
orgonalta el, akit tiz évvel késdbb ugyanezért meghurcolnak majd a csehszlovak
hatésagok. Arnyékot csak az vetett az innepségre, ahogy késdbb a lelkész presbiteri
gytlésen elhangzott szavaibdl tudjuk, hogy a katolikus egyhdz nem tisztelte meg a
meghivas ellenére az tinnepséget.” Az orgona cseréjére is a lelkész jovoltabdl keriilt
sor 1910. julius 5-én, amikor Patay Karoly esperes mondott felavaté imadsagot. Az
Uj orgona 6000 korondjaba keriilt a gyiilekezetnek,* amibdl 5000 koronat adako-
zasbdl gytjtottek Ossze.”” Az Uj orgonat Orszag Sandor miihelyében készitették,
arégit pedig a nemesbiikki gytilekezetnek adtak el 800 koronaért. Az orgona-alapba
folyamatosan érkeztek az adomanyok, a Bethlen Katalin Néegylet vallasos estéinek
némelyikén, mint példaul az 1908. juniusin, ahol sorsjegyek eladasabol 200 korona
folyt be.®

Ugyanebben az évben a zsinat Birtha két inditvanyat is elfogadta, ami az egyhaz
erésitését és annak er6sodését, sét a nemzet gyarapoddsat is szolgalta. Az egyik
a reformacié emléknapjanak kotelez6 megiinneplését szolgalta. Itt a katolikus
egyhazrol szélva tulajdonképpen protestal az ellen, a reformatussag védelmében:
»~Mondom, sok ilyen banto dolog hirdeti nekiink, hogy nincs felekezeti, egyenjoguisag,
valldsegyenldség. De, ha valami, uigy legjobban sértheti prot. Onérzetiinket az, hogy az
dallami tanintézetekben 12 szent emlékére sziinnapot rendel az dllam, ezt megtartatja
tandrokkal, tanulokkal egyardnt és az egyetlenegy prot. iinnepen csak a prot. tanuldk
szabadok, a tandrok pedig tanitani kénytelenek, s nem dldozhatnak vallds-erkoélcsi
sziikségleteiknek. Hol itt az egyenldség?! Boldog asszony stb. iinnepek piros betiivel
vannak jelezve, par excellence r. kath. tinnepek, kotelezi az dllam intézeteit sziin-
nappal megiilni. Az egyetlenegy prot. tinnepen dolgozni kell.” A masodik inditva-
nya, amit kiilondsen fontosnak tartott, az ,egy gyermek rendszer” felszamolasa
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érdekében sziiletett, és a zsinat azt is elfogadta. Eszerint a Barsi Reformétus Egy-
hazmegye felolvasasokat fog tartani, amelyek célja a hivek vallaserkolcsi nevelése,
valamint a csupan egy gyermek vallalasatdl valo dvasa. Meglatasa szerint a nemze-
tet és az egyhazat is elpusztitja ez a tendencia, ami természetes modon vezet majd
a reformatus iskolak és a templomok kitirtiléséhez is.*® E t¢émaban mar 1905-ben
kiadvannyal rukkolt el Birtha szerkesztésében a barsi egyhazmegye, ami a felol-
vasoestek anyagat tartalmazza. A mozgalmat a hollandiai alkoholellenes mozgalom
mintajara szervezték, amivel tobb szazalékkal sikeriilt visszaszoritani az alkohollal
élok szamat Németalfoldon. A mozgalomban részt vevo lelkészek arra kérték tarsai-
kat, hogy az ingyenes fiizetek terjesztésében segitsenek nekik. ,, A dundntiili egyhdz-
kozségek lakéinak szdama 50 év alatt fogyott ! Szaporoddst egy egyhdzkiozség sem tud
felmutatni, ahol e rakfene pusztitolag fellépett. Mi lelkészek, tanitok, egyhdzak veze-
t6i, gondozoi, kiket 6rdllék gyandnt hivott el az Ur a gyiilekezetekbe, nem nézhetjiik
tétleniil e pusztitosokat, nem nézhetjiik hazank, egyhdzunk pusztuldsdt. A felelGsség
minket terhel gyiilekezetiink erkolcsi és anyagi romldsdért. Tenniink kell valamit, ha
azt nem akarjuk, hogy elsorvadjunk, tonkre menjiink. Lelkiink nemesebb 0sztonétol
indittatva, feleldsségiink tudatdban, latva e tiszta magyar faj pusztuldsdt, a barsi ev.
ref. egyhdzmegye lelkészi értekezlete elhatdrozta, hogy e bajon segitendd, vandor felol-
vasdsokat tart minden olyan egyhdzkozségben, hol ez a betegség pusztitja egyhdzunk
testét. A felolvasdsokat kinyomatja és idénként a nép kezei kozé juttatja ingyen” - irja
Birtha.?” 1906-ban egy Morvay Ferencnek irott valaszabdl tudjuk meg, hogy sike-
rilt szamokkal alatdmaszthaté eredményeket is elérnie, hiszen Lévan 1903-ban 26
gyermeket keresztelt, 1904-ben 32, 1905. december 21-ig pedig 38 keresztelés tor-
tént. Lévai el6dje ezzel szemben az 1903 elétti tiz évben atlagosan 25-30 gyermeket
keresztelt. Az egyke-témaban 8000 fiizetet nyomtatott ki, amelyek jo részét szét is
osztottak az egyhazmegyében.” Birtha egyébként tobb helyiitt foglalkozott a nék
szerepével a reformatus egyhdzon beliil, mindannyiszor azt hangsulyozva, hogy az
egyhaz nem nélkiilozheti a n6i erét. Sok vallasos estén olvasott fel és beszélt csak
nok el6tt a vallastalansagrol, az aldozatkészség hianyarol.

Birtha 1907 derekan a 1évai szolgalat mellett hozzalatott a selmecbanyai misszié
felépitéséhez. A varosban és szlik kornyezetében ebben az idében 100-120 reforma-
tus élt a gimnaziumba jard 47 reformatus tanuldval és a féiskolan tanuld 25 diak-
kal egyiitt. Sziviigyének tekintette a didksag vallasos nevelésének megszervezését.
A gyiilekezet vezetését magara is vallalta, amennyiben sikeriil hitoktatdt szerezniiik
Lévara, igy tehermentesiilne az oktatas aldl. A hitoktatast is végz6 Birtha lelkészi
fizetését azonban nem egészitették ki. (Ez a dolog még 1918-ban is rezonilt, hiszen
- mikor a lévai segédlelkészt besoroztak — Birtha az egyéb tevékenységen kiviil
heti 25 draban hittant is kénytelen volt tanitani, ami annyira megviselte talhaj-
szolt szervezetét, hogy az orvosok a nyari honapokban gydgykezelésre és pihenésre
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utaltak.)’" Els6 izben 1907. majus 25-én jart Selmecbanyan, ahol az evangélikus
liceum nagytermében tartott istentiszteletet, amelyrdl igy irt a Dundntuli Protestdans
Lap hasabjain: ,,Orokre emlékezetes jelenet lesz ez ram, de a jelenlevdkre is. Mily szive-
sen volt jelen mindenki ezen az isteni tiszteleten! A meghatottsdag konnyei kevés szem-
bél maradtak el. Mily felemeld, boldogito volt egyik-madsik énekiinknek gyiilekezetben
valo eléneklése; mily lekitelezd volt redm nézve a megjelentek szeretete, koszonete és
szeretetteljes kérése, hogy mdskor is latogassam meg Gket.”™

Birtha a kozéletben is hatdrozott helyet kovetelt a lévai reformatussagnak. Ennek
egyik bizonysaga a Protestans Otthon, amit valaszul a Katolikus Kor létrehozasara
alapitottak 1912. marcius 18-an. Ebben a reakcidban is jol tetten érhetd a lévai
katolikussag és a reformatussag politikai szembenalldsa, ami sok surlédashoz veze-
tett. A Protestans Otthon egyébként a liberalisan gondolkodé, demokratikus elve-
ket valld, becsiiletes és tisztességes polgarok gytjtShelye volt. Az Gj mozgalomnak
néhdany hét leforgasa alatt mintegy szaz helybeli és kornyezé telepiiléseken €16 tagja
lett. A Protestans Otthon kozdsségi helyiségében konyvtar, olvasoszoba és biliard
varta a tagokat.” A létesitményt 1912. december 8-an adtak hasznalatba, majd heti
rendszerességgel tartottak eléaddsokat a kozosséget érint6 kérdésekrdél.** A szerve-
zet alapszabalydt azonban fél év multdn sem hagytak jova a minisztériumokban;
mint kideriilt, az evangélikus piispok asztalan fekiidt a dokumentum, aki a névben
szerepl6 ,protestans” kifejezés reformatusra valé valtoztatasa mellett kardosko-
dott.* A gyiilekezetnek 1911-ben sikeriilt megvasarolnia a régi képezde épiiletét,
azt feldjitani és egy Uj szarnnyal béviteni. Itt kapott helyet a Protestans Otthon is.
Ebben az épiiletben helyezték el a lelkészi hivatalt és a gondnoki szobat, itt voltak
a tanitoi, tanitondi és 6vonoi lakasok, valamint a segédlelkészi szoba kialakitva. Az
emeleten volt egy nagy diszterem-tanacsterem, ahol a rendezvényeket, gytiléseket
tartottak. Az Gj épiiletszarnyban a harom iskolai tanterem és az 6voda részére kiala-
kitottak egy termet pihendszobaval. Az épiiletben volt egy varrdszoba is a néegylet
tagjainak, és még a harangozonak is kiilon lakas jart.

A Protestans Otthon alapszabalyat végiil 1913. oktéber 20-an hagyta jova a
minisztérium. A mozgalom november 22-én tartotta rendes kozgytlését, ahol az
elnok, Birtha Jézsef bejelentette, hogy a konyvtarszerzés iigyében is tett lépéseket,
és a Konyvtarak és Muzeumok Orszagos Tandcsa ingyen konyvtar adomanyozasat
ajanlotta fel. A grémium vezetGséget is valasztott: elndk — Birtha Jozsef, igazgato
- dr. Kersék Janos, aligazgat6é — Szabo6 Sandor, jegyzo és titkar — K. Racz Janos,
gazda - id. Vaczy Janos, pénztaros - Tatdr Istvan, konyvtaros - ifj. Galambos Istvan,
tigyész — dr. Toth Sandor.*

A korabban emlitett tanitoképzé épiiletében kapott helyet a lévai reformatus
6voda is, a tervezet szerint az vondk és a dada lakdsaval egyfitt (igaz, dadat nehe-
zen talalt a lelkész: tobb héten keresztiil kerestek a helyi lapokban 16 és 30 év kozotti
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hajadont vagy akar egy leanygyermekes 6zvegyet). 1912. marcius 14-én a varosi
eloljarosag vizsgalobizottsaga alkalmasnak taldlta az épiiletet és a helyiségeket az
oktatasra, igy a reformatus egyhaz felvételt hirdethetett az 1912/13-as tanévre bar-
milyen valldsu, haroméves gyermek szamara.”’

Szeptemberben hatvan kisgyerekkel indult utjara Léva masodik évoddja az 4j
épiiletben, Dus Ilona 6vond feliigyelete alatt.” Természetesen az 6voda megnyitasat
is megel6zték a katolikus-reformatus villongasok, aminek kézzelfoghaté jele volt,
hogy a reformatus egyhdz tdmogat6 kérésére a varosi képviselk a katolikus 6vo-
danak juttatott 2000 koronas tamogatassal szemben a reformatus évodanak csupan
400 koronat hagytak jova. A varosi tandcsban hiba csuszott a szavazasba, és nem
szavaztak meg a tdmogatast. A szavazat szamlaldsanal ugyanis nem szamoltak be
egy tamogato szavazatot.”” A dontést ezért Birtha Jozsef megfellebbezte, igy az iigy
a legfelsébb torvényhatdsagokig eljutott. Az elsé 6vodai iinnepélyre és vizsgara
december 22-én keriilt sor, ahol a lelkész beszéde utdn az dvodasok a sziil6k és
nagyszamu hallgatdsag elott eléadtak az elmult honapokban tanultakat. Az {inne-
pek utdn az oktatds csak februdr 25-én vette kezdetét, de késébb az dsszes nyari
hénapban folyt.*

A Kalvin Udvar épitése Birtha egy ujabb nagy véllalkozasa volt. A munkalatokat
jovahagyta a barsi reformatus egyhazmegye 1907. julius 6-an tartott iilésén. A pres-
bitérium Birtha beterjesztése utan a volt iskola helyére bizta meg a Borsody Sandor
és Tarsa nevili budapesti céget azzal, hogy sajat koltségén, a reformatus egyhaz tel-
kén.*' Az egyhazkeriilet kozgytilése Papan 1907. szeptember 29-én is jovdhagyta az
épitkezési szerz6dést,*? ami valdszintileg szintén Birtha és Antal plispok kivalo kap-
csolatanak koszonhet6. Az 1908. oktéber 31-i alapkéletételi tinnepen, a varoshdza
tel6li ajto alatti pince alapjaban elhelyezett okmanyban azonban mar nincs emlitve
a Borsody és Tarsa cég. Valoszintileg ez annak az esperes altal felsobb utasitasra
Osszehivott presbiteri iilésnek a hozadéka, ahol maga Patay Karoly esperes tolma-
csolta grof Tisza Istvan egyhdazkeriileti f6gondnok korhol6 levelét. Ebben a f6gond-
nok kifejtette, hogy aggalyai vannak az épitéssel kapcsolatban, illetve a 170 ezer
koronanyi kélcson felvételének a jovahagyasabol valo kihagyasat sem érti.*’ Birthat
sokan tdmadtak ezért Lévan (annak ellenére, hogy az egyhaz kozgytlésének 120-
140 tagja szavazott rola), tobbek kozott valoszintileg két presbiterrel, Szemerédy
Lajossal és Ordog Lajossal valo nyilt konfliktusanak az oka is ez lehetett.* Az id§
azonban ebben is 6t igazolta, annak ellenére, hogy az épitéssel jard terhek fedezé-
sére 1909-ben még csak 8700 korona évi bevétele volt a gyiilekezetnek, és a Kalvin
Udvarbdl befoly6 6sszeg sem volt elegend6 az adossag gyors torlesztésére. Az iskola
éptilete allt 1908-ig a Kalvin Udvar helyén, ekkor lebontottak, és itt épiilt fel a gyii-
lekezet bérhaza. Az tinnepélyes atadasra 1912. majus 8-an, Antal Gabor piispok
és Tisza Istvan fé6gondnok jelenlétében keriilt sor, mikor is 1889 utan ismét Lévan
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tartottak a Dundntuli Reformétus Egyhazkeriilet kozgytlését. A Lévai Ordllé besza-
moldja szerint: ,,A templombol a Kalvin udvarba vonult a gyiilekezet. Itt a Himnus
eléneklésével kezdodott az tinnepély. Majd Antal Gabor piispok tartott eszmékben
gazdag beszédet. Fejtegette, hogy okos, észszerii gazddlkoddssal mikép emelkedett
tobbrol-tobbre az anyagiakban szegény Kdlvinista egyhdz.” Ezutan az iskola épii-
letének felszentelése kovetkezett, ahol grof Tisza Istvan is szolasra emelkedett, és
a lévai egyhdz munkajat méltatta.*> Késobb, a nehéz politikai és gazdasagi helyzet
miatt 1922-ben arra az elhatarozasra jutott az egyhazkozség, hogy eladja impozans
bérhazat. A kozgytilésen az eladds mellett negyvenegyen, a megtartas mellett csu-
pan harman szavaztak. Az épiilet mégis megmaradt.

Birthaék 1905-ben 6nallé temetkezési egyletet is létrehoztak sajat gyaszkocsival,
amely 1909 végén a Kalvin Udvarba koltozott. Indoka az volt, hogy a katolikusok
~felekezeti jelvényekkel” lattak el a k6zos temetkezési vallalat gyaszkocsijat, cél-
ként pedig azt tiintették fel, hogy minden tarsadalmi osztaly szamara elérhet6vé
tegyék a tisztességes temetkezést. Erdekesség, hogy elsé felhivasra nem sikeriilt
létrehozni érdeklédés hianydban 1907-ig a Protestans Temetkezési Egyesiiletet,
aminek a tagdijaibol kivantak fedezni a gyaszkocsi arat, amit végiil az eladott pince
arabol fedeztek.*

A lelkész 1911 és 1919 kozott miikodtette a Hermes nyomdat, ami nem csupan a
Lévai Ordllé szamait nyomta, hanem a valldsos fiizeteket is. Mindezeket egybevetve
Birtha szolgalati ideje alatt gyarapodott a lévai reformatus gyiilekezet, hiszen a
templom megujult vizvezetékkel, villanyvilagitassal gyarapodott, megépiilt a Kalvin
Udvar, valamint az iskola teljes felszereléssel és szolgalati lakasokkal. Hirom tanitoi,
egy 6vondi és egy segédlelkészi allast szervezett, rendezte a temetdt és a temetkezés
tigyeit. Harangalapot létesitett, orgonat cserélt, és tobb kivald egyesiiletet szervezett.
Nem szabad elhallgatni viszont, hogy az utana érkezd lelkészek nagy gondokkal
szembesiiltek. Kalnay Karoly lévai helyettes lelkész 1920 szeptemberében a piis-
poknek irott levelébdl tudunk arrdl, hogy az egyhaz a kiadasait fedezni nem tudja,
igy szdzszazalékos egyhdzi potado kivetésének engedélyezését kéri. A Kalvin Udvar
szintén deficitet termelt, hiszen a rezsikoltségek nem voltak egyenes aranyban a
bevételekkel. A Kalvin Udvar kapcsan leirja, hogy: ,Nem akarok panaszkodni, de
pirulva kell fajlalnunk egyet, s mdst... rostellek mds felekezet jogtudé emberéhez for-
dulni.”™ Az 6t koveté Antal Gyula lévai lelkész, ahogy a Barsi Reformatus Egy-
hazmegye kozgytilési jegyz6konyvében utaldst olvashatunk erre, szintén ,,nehéz
viszonyokat” 6rokolt Birtha utan.
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A 2021-es év folyaman tobb évtizednyi kutatéi munkat kovetden jelent meg egy
kotet a Csanadi Romai Katolikus Egyhazmegye 1848/49-es forradalom és szabad-
sagharc alatti torténetérdl foként publikalatlan levéltari forrasok felhasznaldsaval.
A kiadott monografia A Csanddi egyhdzmegye az 1848/49-es forradalom és szabad-
sdgharc idészakdban cimet viseli, melynek szerzéje Zakar Péter egyhaztorténész,
a Szegedi Tudomanyegyetem rektorhelyettese és egyetemi tandra. A kotet szerz6jé-
nek kutatasai f6ként a 19. szazadi magyar torténelemre, az 1848-49-es forradalom
és szabadsagharc torténetére, illetve a korszak egyhaztorténeti aspektusaira iranyul-
nak,'leginkabb a Csanadi Romai Katolikus Egyhazmegye torténetére vonatkozdan.

A jelen kotet a Csanadi romai katolikus egyhazmegye 1848/49-es torténetével
foglalkozik, kiemelt figyelmet szentelve az egyhdzszervezeti munkalatokra és az
egyhazmegye kormanyzatara, a honvédszolgalatot ellaté és a csaszariak oldalan
allo papokra, a gazdasagi hattérre, illetve a szabadsagharcot koveté megtorlasra.
A szerz6 16 célkitlizése, hogy bemutassa, milyen hatast gyakorolt az 1848/49-es
forradalom és szabadsagharc a Csanddi egyhdzmegyére, illetve milyen szerepet
jatszott az egyhdzmegye papsaga ezen idészak alatt a rendelkezésre allo, foként
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publikalatlan levéltari forrasok feldolgozasaval, a modern szakirodalom figyelem-
bevételével, illetve a korabbi, ez iranyu egyhaztorténeti munkak feliilvizsgalasaval, s
ezen kutfok szintetizalasaval. A fentebb megjel6lt f6bb témak mentén tudjuk meg-
hatarozni a kétet harom f6 egységét, melyek a kovetkez6krol szolnak: a forradalom
és szabadsagharc hatdsarél a Csanadi egyhazmegyére; a papsag hatasardl a forra-
dalomra és szabadsagharcra, illetve a megtorlasrdl a Csanadi egyhazmegyében.
Az els6 nagyobb egység az igen részletes historiografiai attekintés és a kutatdsi
célok kitlizését kovetden a forradalom és szabadsagharc hatasat taglalja. A foként
az egyhazmegye szervezetérol, 1848/49 alatti mikodésérdl szolod részben két feje-
zet foglalkozik a témaval.> A munka ezen része érzékletesen bemutatja az 1848-as
csanadi egyhazmegyei allapotokat: kitér példaul az egyhazmegye teriileti behata-
roldsara (Bansag, Arad, Csongrad, Csanad varmegyék teriiletei), illetve a vallasi és
etnikai megoszlasra az egyhdzmegye teriiletén. A szerz6 kiemelten kezeli az egy-
hazmegye eloljarosagat, igy részletesen bemutatja tobbek kozott Lonovics Jozsefet,
Fabry Ignacot, Horvath Mihalyt, illetve Roka Jozsefet is, hogy aztan mddszeresen
az 6 személyiikon keresztiil mutassa be a csanadi eseményeket. Zakar parhuzamba
allitja a Pesten zajlé eseményeket is: a szerz6 meglatasa szerint Pest-Buda és Temes-
var a korszak két legfontosabb kozpontja a radikalis papsagnak, tehat a marciusi
pontokat kifejezetten tamogatta a csanadi klérus. A vizsgalt papsag ugyanakkor
torekedett a legnagyobb 6nallésdgra az alkotmanyos allamtol, a piispokok és a
reformokat tdimogatdé papok pedig a megoldast az egyhazmegyei és nemzeti zsi-
natban lattak. A szerzo kiemelt jelentéséget tulajdonit a liberalis és radikalis papsag
18 pontbdl allé koveteléseit tartalmazé un. Csanddi pontoknak, melynek forrasat
a 19. szazad elsé felét behatd szellemi-kulturalis-politikai iranyzatban, a jozefiniz-
musban latja. Az egyes pontokat idézi a miivében, ezzel parhuzamosan pedig rész-
letesen elemzi, s magyarazatokat fliz azokhoz a szerzd, gyakran labjegyzeti forma-
ban, mely jo valasztds, hiszen igy semmi sem nem tori meg a pontok folyamatos
olvasasat. Ezt kovet6en modszert valt, és f6szovegben bévebb magyarazatokat adva
reflektal a pontok fogadtatasarol, illetve a parhuzamos eseményekrdl, igy a felso-
rolas a tovabbiakban elmarad. A szerzé kiilon figyelmet szentel az egyhdzmegyei
papsag és kormanyzat atalakulasanak, illetve a szabadsagharc alatti miikodésének.
Zakar jelent6s uj kutatasi eredménye ehhez kapcsolddik: miutan 1848 oktoberében
kihirdették a hadiallapotot, a Szentszék tagjainak tobbsége Temesvaron maradt,
az ujonnan helynokkeé kinevezett Roka Jozsef viszont Makoéra menekiilt, a csanadi
plispok nyari rezidencidjarol iranyitotta az egyhazmegyét. A korabbi szakirodalom
konszenzusos volt abban, hogy ezzel a Csanadi egyhdzmegye kettészakadt, és két
helynék iranyitotta azt: az egyik felét a magyarparti Roka Makorol, a masik felét a
csaszarhii 6rkanonok Oltvanyi Istvan Temesvarrdl. Ezzel szemben a szerz6 szerint
errdl sz6 sincs: ekkoriban csak egy helynok volt, az pedig Roka Jozsef. Késdbb
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azonban valoban torténik egy szakadds, mely Lonovics Jozsef el6készitése nyoman
torténhetett meg, hogy két egyenrangu piispokhelyettest nevezett ki egyidejlileg az
egyhazmegye élére, és amely 1849. februar 10-én tekinthetd véglegesnek.

A kotet masodik nagyobb egysége a csanadi papsag hatasat taglalja a forradalom
és szabadsagharcra. A foként a csanadi klérus tagjairdl és szabadsagharcbéli szerep-
vallaldsardl sz016 részben négy fejezet foglalkozik a témaval.> A munka ezen része
elsésorban a papsag szerepvallalasat taglalja a forradalom és szabadsagharcban,
kiemelve a fegyvert fog6 papokat, a tabori lelkészeket, illetve a csaszarht, konzerva-
tiv vildgszemléleti papokat. A szerzd itt er6teljesen hangsulyozza a papsag rendki-
viili hatasat a népre, hiszen a polgari atalakulds szocsovei a plébanosok voltak, mely
megnyilvanult abban is, hogy a csanadi klérustagok szamos esetben szimpatizaltak
a forradalmi torekvésekkel, a polgdri atalakulas elemeivel (szekularizacié tdmoga-
tasa, nemzeti jelképek tisztelete, papsag dllami fizetésének elfogadasa, egyhdz belsé
életének demokratizalodasa). A hadiallapot kihirdetését kovetSen aztan a mar
emlitett radikalis papok sok esetben fegyvert fogtak vagy tabori lelkésznek alltak
be, ki-ki a legjobb képességeit adva a szabadsagharc sikeréhez. A szerz6 a rész egyes
fejezeteiben egyértelm kiilonbséget tesz a fegyvert fogd pap honvédek és a fegyver-
telen tabori lelkészek kozott, mely a korszakot kevésbé ismerdk szamara rendkiviil
hasznos lehet. A seregbe vald belépésnél Zakar kijelenti, hogy a polgari atalakulas
irant elkotelezettek Temesvaron igen nagy befolyassal rendelkeztek, melyet meg-
erdsit a papnovendékek erds temesvari hadba lépése is a papi fegyverviselési tilalom
ellenére is. A polgdri atalakuldssal kapcsolatban tobb kdnonjogi kérdés is felmeriilt
a papokban: a legfontosabb ilyen a colibatus elvetése volt (pl. Magyari Alajos), de
egyéb egyhazfegyelmi problémak is felléptek a honvédseregben szolgalé plébano-
sok kozt, tobben példaul magyar viseletet és bajuszt-szakallat is novesztettek egyes
esetekben. A szerzd alapos levéltari kutatasai nyoman egy értékes dsszeallitast ad az
olvasonak a honvédként vagy tabori lelkészként szolgal6 papokrol, melybdl kidertil,
hogy a Csanadi egyhazmegye kitiintetett szerepet tudhat magaénak a szabadsag-
harcban. Az egyes papok részletes szerepvallalasat egyébként a jovoben érdemes
lenne egy adattarra fejleszteni, bevonva az elmult hiisz évben végzett kutatdsa-
inak eredményeit (a szerz6 1999-ben mar készitett egy értékes munkat a tabori
lelkészekrdl). Ezt kovetéen bemutatasra keriil a ,,masik oldal’, azaz a csaszarparti
plébanosok, hangsulyozva, hogy a konzervativ, csaszarparti klérus ugyanuagy hete-
rogén csoport, mint a reformpartiak: egyesek a forradalom leverése érdekében
szovetkeztek a csaszari katondkkal, masok ellenezték a szabadsagharcot, ugyanak-
kor Magyarorszag onallésaganak megsztintét is. A masodik nagyobb egységet az
egyhazmegye gazdasaga zarja, melyben Zakar kiemeli, hogy kivételes helyzetben
volt, ami a birtokokat és a terméshozamot illeti.
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A szerz6 a harmadik, egyben utols6 egységben targyalja a szabadsagharc utani
megtorlasokat, hogy azok hogyan befolyasoltak a harcokban részt vevé papsagot.
A kutaté alapossaga itt szintén megmutatkozik, részletesen jarja koriil a szabadsag-
harcban részt vevo f6bb klérustagokat, igy példaul Lonovics Jozsef, Roka Jozsef és
Mihalovits Jozsef esetében is megemliti az 6ket ért retorzidkat, de emlit meg olyan
eseteket is, amikor adott esetben a szentszéki biraskodas mentette meg a papokat a
szinte biztos halalt vagy hosszu fogsagot jelent hadbirdsagtdl. A szerz6 a harom f6
egység targyaldsa utan egy Osszegzéssel zarja a monografiajat, mely minden egyes
fontos, korabban mar leirt kutatasi eredményét summazza.

Emlitésre érdemes még a konyv végén 1évé impozans bibliografia, névmutatd,
valamint képi melléklet is. A levéltari, illetve mas korabeli forrasok kiemelt hasz-
nalata és azok igen alapos 0sszevetése a monografia egyik nagy erénye (1365 hivat-
kozast talalunk mindossze 272 oldalon!). A felhasznalt szakirodalombdél ezen kiviil
kittinik, hogy a szerz6 jol ismeri a legtjabb tudomanyos értekezéseket, hiszen még
ujnak mondhato, 2017-es szakmunkakra is hivatkozik, azonban batran hasznalja
a 19. szazadi torténetir6i munkakat is - igaz, ez utébbiakat alapos kritikaval illeti
a sajat kutatasaival valo 6sszevetés utan. A szerzé tobb izben pontos idézetekkel
szolgal allitasai alatamasztasara, melyek kivalo lehet6ségek elsésorban a korszakot
kutatdk, de a torténelem irant fogékony miikedvel6k szamara is. A vizualizaciot tiz,
zomében a szabadsagharc csanadi klerikalis f6szerepl6inek képmasa segiti az olva-
soban, aki ezek segitségével még jobban elmélyedhet a monografidban. A munka
tovabbi erénye, hogy bar igen olvasmanyos, stilusdban mégis megmaradt komoly
tudomanyos munkanak, mely ugyancsak el6segiti a monografia konnyt és gyors,
értd olvasasat.

Osszességében egy tartalmas, konnyen olvashatd, ugyanakkor a tudoményos
normaknak magas szinten megfelel6 munkat tarthat a kezében az olvasd, amely
igen alaposan bemutatja a Csanadi Rémai Katolikus Egyhazmegye 1848/49-es sze-
repvallalasat, kiemelt figyelmet szentelve a forradalom és szabadsagharc papsagra,
illetve a papsag forradalom és szabadsagharcra gyakorolt hatdsara. A szerz6 tobb
évtizednyi kutatasat szintetizalta a rendelkezésre allo, f6ként publikalatlan levéltari
forrasok, régi és modern szakirodalom bevonasaval, ezért munkaja hianypotlo
mind a Csanadi Rémai Katolikus Egyhdzmegye, mind az 1848-1849-es forradalom
és szabadsagharc torténetének vizsgalataban.

Elids Janos
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JEGYZETEK

1 A teljesség igénye nélkiil itt szeretnénk kiemelni néhany mivet, amelyet a szerzd jegyez, vagy jelentésen koz-
remikodott benne: Zakar Péter: A magyar hadsereg tdbori lelkészei 1848-49-ben. Budapest, 1999.; Egyediil
Kossuth szava parancsolt... Katolikus papok feljegyzései az 1848-1849-es szabadsdgharc eseményeirdl, kiad.:
Zakar Péter, szerk.: Blazovich Laszl6. Dél-Alf6ldi Evszazadok, 16, Szeged, 2001.; Zsinatok a Csanddi Egyhdz-
megyében a 19-20. szdzadban. Osszedll.: Zakar Péter, ford. Hamvas Endre, Szabé Addm, Zakar Péter. Buda-
pest, 2016.

2 2.Zsinati el6késziiletek a Csanadi egyhazmegyében 1848-ban, illetve 3. Az egyhazmegye kormanyzata 1848/49-
ben c. fejezetek.

3 4. Fegyveres szolgalatot teljesité paphonvédek; 5. Tabori lelkészek 1848/49-ben; 6. Csaszarparti plébanosok,
illetve az egyhazmegye hétorszagaként mikodo egyhdzi birtokokrol és azok hasznositasarol sz6l6 7. Az egy-
hazmegye gazdasaga 1848-1849-ben c. fejezetek.
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VALOGATAS BACSKA 18. SZAZADI EGYHAZTORTENETEBOL

Barth Daniel:
A 18. szazadi Bacska ,,alulnézeti” egyhaztorténete.
Husz év - Huasz tanulmany

Folclorista Historica 3., Budapest, 2020. 322 oldal

Barth Daniel a Bacska egyhaztorténetérdl irt husz tanulmanyanak valogataskotete
2020-as datummal 2021-ben jelent meg. Ez a htisz tanulmany az elmult tobb mint
két évtized Bacskéval és a Kalocsai Ersekséggel kapcsolatos kutatésait foglalja dssze.
A kotet cimado tanulmanya az elsé fejezet. Ez az elmult években végzett kutata-
sainak, kutatocsoport-vezet6i szerepébdl is adéddan a Bacska egyhaztorténetének
kutatasi lehet6ségein tal az egyhaztorténet alulnézeti kutatasahoz ad egy vezérfona-
lat mas kutatok szamara. El6szor a Délvidéki Szemle 2019/1. szamaban jelent meg.
A tanulmany egyik alfejezete a ,,Miért pont Bdcska?” cimet kapta, és ebben részben
arra is valaszt kapunk, hogy Barth Daniel miért kezdett el Bacskaval foglalkozni, és
miért érdemes masoknak is ennek a térségnek a multjat kutatni.. Tarsadalomtorté-
neti 0sszefoglalasként is értelmezhetd a fejezet zard bekezdése: ,, A Bdcska bonyolult
interetnikus és interkonfessziondlis viszonylatai pdratlan lehetdséget kindlnak a loka-
lis szinten megragadhato folyamatok, konfliktusok és kolcsonhatdsok vizsgdlatdra,
kiilonosen azért, mert mindehhez egy, a hazai viszonylatban meglehetdsen jo levéltari
forrdsadottsag tarsul™

Legkorabban megjelent cikkeinek kiindulépontja az egyes katolikus egyhazkoz-
ségeknek 18. szazadi vizitacioi voltak. Ezek els6sorban a kétet elejére, a Forrdsprobak
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cimi fejezetbe keriiltek. A fejezet két tanulmanya is a Statua generdlia 1738-ban
Patachich Gébor kalocsai érsek éltal kiadott rendeletgytjteményével foglalkozik,
mely a 18. szazadban a legfontosabb plébaniai szabdlyzat volt a Bacskaban és a
Kalocsai Ersekség teriiletén. Ez a 14 oldalas szabélyzat is két vizitdcio vagy egyhdz-
latogatas tapasztalatai alapjan jott létre. Az 1767-es bacskai egyhazlatogatasi jegy-
z8konyveket egy konkrét példaval is bemutatja A hercegszdntoi egyhdz vizitdcioja
1767-ben cimi tanulmanyaban.

A Papok a lokdlis kozosségek szokdsrendszerében fejezet harom tanulmanyat a
délszlav nemzetiségek is dsszekapcsoljak. Az els6 tanulmany Bacskan kiviili helyrél,
Dusnok papijairol és a tobbségében racok lakta falurdl szol. A Szokds és hatalom,
egyhdzi torekvés a sz6l66rzés bicskai rendszabdlyozdsdra a 18. szdzad kozepén és a
Bdcskai népszokdsok a 18. szdzadi egyhazi forrdsok tiikrében, a hdzasodds szokds-
korének példdja cimii tanulmanyok a ,,forrasokban egységesen illir-ként emlegetett
katolikus délszlav népcsoportra vonatkoznak”? A sz06166rzésrdl sz616 tanulmany
nemcsak egy régi szokas 18. szdzadi multjaba enged bepillantast, hanem a szokas
elterjedtségére is szamos példat hoz fel. A mindennapi élet egy a vallasi szokaso-
kon tulmutaté oldalat is vizsgalja azzal, hogy ramutat a mezdégazdasagi munkak és
a gyerekek iskoldba jarasanak osszefiiggésére. A hazasodasi szokasok bemutatasa
soran az 1767-es bacskai egyhazlatogatasi jegyz6konyvek felhasznalasara sorol fel
néhany példat.

A katolikus forrasok mas vallashoz tartozok megismeréséhez is hozzajarulhat-
nak. A tanulmanykatetbe ezzel kapcsolatban két tanulmany is bekeriilt a bajai zsi-
dokrol. Az elsé a 18. szazadban a varosban €16 zsidokat mutatja be elsésorban a
varosi jegyzékonyvek segitségével. A tanulmany kiilonleges értéke az elsé bajai
zsinagdga leirdsa az 1769-es visitatio canonica alapjan. A vallasok és a kiilonb6z6
nemzetiségek kozotti konfliktusok egy példaja a masik tanulmany, mely a Nagy-
pénteki karneval Bajan 1796-ban cimet viseli. Ez egyben a 18. szazad végi magyar-
orszagi farsangi jelmezekre is vonatkozik, ami azért kiilonleges, mert ebbdl az id6-
szakbol alig maradt fenn errél forras.

Az alddsok és szentelmények fejezetben bemutatott két szentelmény koziil az
egyik a vihargyertyak, mely egy mara elfeledett szokas bacskai torténetébdl meg-
talalt adatokat mutatja be kitekintéssel a 20. szazadra, valamint a ferencesekkel
valé kapcsolatat. Szent Diddk vize a Bacskan tilmutatva egy ferences szentkultusz
magyarorszagi megjelenési formajaval ismerteti meg az olvasédkat. Ez a tanulmany
egy gyori szertartaskonyvben fennmaradt ritualét mutat be. A konyv egykor a bajai
ferences kolostor konyvtaranak egyik kotete volt. A bajai kolostorhoz kéthet6 a
fejezet utols6 tanulmanya is, a Gydgyito formuldk a 18. szdzadi siikésdi anyakony-
vekben, ugyanis ennek a falunak is a torok utani elsé lelkipasztorai a bajai ference-
sek voltak.
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A kotet egyik kozéppontjaban az drdoglizéssel kapcsolatos nemzetkozi hirt
kutatasainak néhany tanulmanya all. Ezek és az utols¢ fejezet tanulmadnyai a kariz-
matikus papi személyekkel is foglalkoznak. Az utolsé két fejezet szorosan 6sszekap-
csolddik, mivel a Démonok egy ferences 6rdogiizé koriil tematikajat folytatja 19. sza-
zadi vonatkozasokkal a Kitekintés, kontinuitds cimu fejezet. Ez utobbiban, a konyv
végén talalhatd az egyetlen tanulmany, melynek elsé megjelenési helye ez a kotet.

A konyv a Folcloristica Historica sorozat 3. kotete. A sorozat 2019-ben Barth
Janos Paptartds a kalocsai féegyhdzmegyében (1738-1849) cimu kotetével indult.
A masodik kotetben Bednarik Janos Falusi plébdanos a polgdari korban cim(
monografidjaban az egyhaz és a helyi tarsadalom viszonyat mutatja be a Buda kor-
ny¢ki falvakban. A sorozat elinditdja az MTA-ELTE Lendiilet Torténeti Folklorisz-
tikai Kutatocsoport. Ennek a kutatocsoportnak a vezetdje és a sorozat szerkesztéje
is Barth Daniel. A sorozat 4. kotetének fiilszovegében olvashatunk a 2018-ban indi-
tott konyvsorozat céljarol, amely nem mas, mint ,,a levéltari forrasokon alapuld tor-
téneti folklorisztika és torténeti néprajz Gj szemlélet(i eredményeinek bemutatasa”
monografidkon és tanulmanykoteteken keresztiil. A sorozat elsé tanulmanykoétete
Barth Danielé.

A tobb helyen megjelent tanulmanyok egy kotetbe szerkesztésével az 4j fejezetek
mas keretet adtak ezeknek az irasoknak. Az ir6 Bacskaval kapcsolatos érdeklédé-
sének kiilonbozo teriileteit ismerhetjitk meg a kotetbdl. Bepillantast nyerhetiink
ugyanakkor a levéltari forrasok feldolgozasaba és értelmezésébe is. Husz év kuta-
tasi eredményeinek Osszefoglaldja is ez a konyv. A tanulmanyok tobbsége szerepel
Barth Daniel fontosabb publikaciéinak listdjan is. A régebben megjelent tanulma-
nyok (Ujra)olvasasa masoknak is otletet adhat kutatasaikhoz. A sokszind tanul-
manykotet nemcsak a torténészek, kutatok figyelmére tarthat szamot, hanem a
Bacska helytorténete irant érdeklédok szamara is hasznos.

Fabidn Borbdla

JEGYZETEK

1 Barth Daniel: A 18. szdzadi Bdcska ,alulnézeti” egyhdztorténete. Hiisz év — Hiisz tanulmdny. (Folclorista Histo-
rica 3.) Budapest, 2020. 13.

2 Uo. 145.
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SZEPESY IGNAC PECSI PUSPOK

Méreg Martin - Molnar David - Schmelczer-Pohanka Eva (szerk.):
Tudomany és kutatas a Klimo Konyvtarban.

»A hazanak hii 6re és oszlopa” Szepesy Ignac pécsi piispok emlékezete.
A 2018. oktéber 4-én rendezett tudomanyos konferencia tanulmanyai

Pécs, Pécsi Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtar és Tudaskozpont -
Pécsi Egyhazmegye, 2019, 237 p.

A pécsi egyetemi konyvtar és a Pécsi Egyhdzmegye hagyomanyosan jo kapcsolatot
tart fenn egymassal. Kozismert, hogy szorosan egyiittmtikodnek konyvtartorténeti,
egyhaztorténeti és miivel6déstorténeti kutatasok teriiletén. 2018. oktober 4-én mar
6todik alkalommal szerveztek kozosen konferenciat. A rendezvény baro Négyesi
Szepesy Ignac katolikus f6pap életmiivével foglalkozott, akit 1808-ban egri kano-
noknak, 1820-ban erdélyi, majd 1828-t6l pécsi plispoknek neveztek ki. Szepesy
nemcsak egyhdzi emberként, hanem magyar hazafiként is aktiv életet élt: az 1825-
0s orszaggytlésen 6 volt az, aki el6szor szélalt fel magyarul, és Pécs kozmiivels-
désében is jelentds szerepe volt, hiszen aktivan kézrem(ikodott a Klimo Kényvtar
fejlesztésében.

A konferencian elhangzott el6adasok két nagyobb csoportba sorolhatoak:
Szepesy Ignac életmiivével kapcsolatos tanulmanyokra és a Klimo Konyvtar gytj-
teményéhez kapcsolddé munkakra, amelyeknek irott valtozatat 2019-ben adtak ki
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egy tanulmanykoétetben. A kotet szerkesztoi — az egyiittmiikodésnek koszonhetden
- a két szervezd intézmény kollégai koziil keriiltek ki: Méreg Martin és Molnar
Dévid az egyetemi konyvtar, mig Schmelczer-Pohdnka Eva a piispoki konyvtar
dolgozoi, illetve vezetdje. A konyv ,, A Pécsi Egyetemi Konyvtar kiadvanyai” cimt
sorozatnak immar 17. kotete. Ez a periodika tobb mtivel6déstorténeti miivet is
kozreadott mar, valamint a modern konyvtari szolgaltatasok — koziiliik is legin-
kabb a kutatastamogatas — terén jelentek meg hasznos kiadvanyai. A most bemu-
tatando kotetben 6sszesen tizenot tanulmany olvashato, amelyek koziil ketté angol
nyelvii, mivel szerzéik kiilfoldrél érkeztek Pécsre. A kiilfoldi kutatok érdeklédése a
Klimo-gytjtemény irant azt mutatja, hogy egy olyan konyvtarral allunk szemben,
amelyik nemcsak regionalis, hanem eurdpai jelentdséggel is bir.

A konyv Udvardy Gyorgy veszprémi érsek el6szavaval kezdédik, amelyben
oromét fejezi ki a sikeres konferenciaval kapcsolatban, és biiszkén hirdeti a tor-
téneti kutatasok jelentéségét. Ezt kovetéen Szepesy rovid életrajzat olvashatjuk
Schmelczer-Pohdnka Eva tolldbél. EbbSl megtudjuk, hogy a fépdsztor dsszesen
csak tiz évig toltotte be a pécsi plispoki széket, de ez alatt a rovid id6 alatt is komoly
munkat végzett az egyhazmegyéjében.

Szepesy Ignac tevékenységével 6sszesen hat tanulmany foglalkozik. Fejérdy
Andras Hermann Egyed és Meszlényi Antal kordbbi kutatasait egészitette ki a
Vatikani Titkos Levéltdrban és a vatikdni Allamtitkdrsag Masodik Szekcidja Torté-
neti Levéltaraban taldlt 4j forrasokkal. Ezek alapjan rekonstrudlta, hogyan és miért
helyezték at Szepesyt az erdélyi piispokségbdl a pécsibe. Munkajabdl kideriil, hogy
a tobb évig tart6 procedura azért huzoédott el ennyire, mert nagyon sok koriilmény
befolyasolta a dontést: a papa haldlatdl kezdve egészen a magyar kiralyi udvar egy-
hazpolitikdjaig.

Nagy Imre egy kulturalis korsétara invitdlja az olvasét, mert azt mutatja be,
hogy az 1893-ban felallitott Szepesy-szobor mit arul el a reformkori Pécs irodalmi
életérdl. Schmelczer-Pohanka Eva egy konyvtartorténeti kitekintést nydjt, mert
nemcsak a Klimo Konyvtar kincseirdl, hanem a Szepesy életutjahoz kotédé egri
és gyulafehérvari f8papi bibliotékardl is érdekes adatokat kézol. Igy megtudjuk,
hogy mindharom konyvtar esetében a piispok célja volt a nyilvanos kényvtari sta-
tusz megval0sitasa, illetve fenntartdsa. Az is egyértelmtien megallapithaté, hogy
az dllomany gyarapitdsat tudatosan szervezte meg, és a személyzet feladatait is 6
hatarozta meg.

Mohacsnak a Pécsi Egyhazmegye volt a foldbirtokosa, ezért a mindenkori piis-
pok joghatosagot gyakorolt a telepiilés folott. Ferkov Jakab azt mutatja be, hogy
milyen szerepet jatszott Szepesy a varos fejlédésében, ugyanis 1840-ben Mohacsot
rendezett tandcsu varossa nyilvanitottak, amelynek megszerzéséért a fépasztor
sokat tevékenykedett. Hartvig Gabriella a Klimo Konyvtar torténetén keresztiil
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rekonstrualja, miért volt jelentds Szepesy tizéves tevékenykedése Pécsett. Ezek sze-
rint a gyljteményben a kortdrs és a kora ujkori angol irodalom miivei leginkdbb
német nyelvii forditasokban voltak elérhetéek. Ez hozzajarult ahhoz, hogy a refor-
mkori értelmiség tajékozott volt az angol kultarat illeten.

Az els6 tematikus rész zarétanulmanyat egy szerzéparos jegyzi: Morten Kock
Moller és Joshua Roe, akik angolul irtak meg munkajukat Virag Mihalyrdl. Ebben
az esetben ismét azt latjuk, hogy a Klimo Konyvtar sok kincset 6riz, ugyanis Virag
a konyvtar vezet6je volt 1835 és 1845 kozott, ezért kézirathagyatékat a bibliotéka
Orzi. Kéziratai azért érdekesek, mert rajtuk keresztiil betekintést nyeriink abba
a bonyolult hatdsmechanizmusba, amelyet II. Jézsef tiirelmi rendelete okozott.
A szerzOparos véleménye szerint Virag kéziratai nemcsak a vallasi tiirelem muiko-
désébe, hanem a klerikusok és laikusok kozotti kapcsolatrendszerbe is bepillantast
nyujtanak, s6t a reformkori Magyarorszagon a vallaskritika és egyhazellenesség
terjedésérdl is Uj adatokat szolgaltatnak.

A konyv masodik tematikus része a Tudomdny és kutatds a Klimo Konyvtarban
cimet viseli, amelyben 6sszesen nyolc tanulmany kapott helyet. Ebben az elsé mun-
kat Federica Formiga irta, aki a veronai egyetem oktatdja, ezért olasz témaval kap-
csolddott a konferencidhoz. Kozismert, hogy Aldus Manutius a 15. szazad végén
forradalmasitotta a konyvkiadast. Arrol viszont mar kevesebbet tudunk, hogy a 18.
szazadban Klimo Gyorgy konyvtaraban jelentés szamban voltak aldinak, illetve
olyan itdliai nyomtatvanyok, amelyek Aldus kiaddi politikdjat utanozva késziiltek.

Boda Miklés szintén a Klimo gytljtemény kiilonleges példanyaibdl tesz kozzé
egy csokrot. Igy példaul idéz egy 16. szazadban kiadott Biblidban 1évé kéziratos
bejegyzést, amely arrol tdjékoztat, hogy 1739-ben foldrengés volt. Boda feltételezi,
hogy ez a féldmozgas Baranyaban volt. Véleményem szerint ez nem biztos, ugyanis
a szoveg nem adja meg a rengés helyszinét. Mivel magyarul irtak, egész biztosan
a Karpat-medencében tortént az esemény, de ennél pontosabb helyszint tovabbi
adatok hianyaban nem lehet megallapitani.

Vituska Virag egy dics6itd vers elemzésén keresztiil mutatja be Klimo Gyorgy
konyvkultarajat, ugyanis 1777-ben jelent meg Pécsett a 16. szazadban élt szerzo,
Francesco Sacchini miive a konyvek olvasasarol. A kotet paratextusa harom
encomiont tartalmaz, amelyek koziil kettot két jezsuita szerzetes irt. Mivel Klimot
tartjak az elsé hazai nyilvanos konyvtar megalapitéjanak, kiilondsen érdekes
Vituska eszmefuttatdsa, hogy miért adatta ki a piispok az olvasas korlatozasaval
foglalkozé kotetet.

A Klimo Konyvtarban nemcsak katolikus, hanem reformatus nyomtatvanyok is
megtalalhatéak. Postma Ferenc egy ilyen kolligitumot mutat be. A kdtet 9sszesen
67 disputaciot tartalmaz, amelyet a 17. szazad kozepén Manyoki S. Istvan debreceni
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diak kottettetett Ossze. A 67 tézisfiizet kozott ismertelen is van, amelyekrél a hol-
land bibliografiak semmit sem tudtak.

Postma tanulmanya utdn a masodik tematikus rész két kovetkezo fejezete nem
kapcsolodik szorosan a Klimo Kényvtarhoz, viszont szellemi vagy regionalis szem-
pontbol igen. Rosner Zsolt a mariagytdi kegyhely 18-19. szazadi térténetét mutatja
be. Mivel Mariagytid a siklési ferencesek feliigyelete ala tartozott, ezért mind Klimo,
mind Szepesy figyelemmel kisérte a kegyhely miikodését. Molnar David Andrassy
Mano keleti utazasait mutatja be, de nem arra koncentral, mennyire volt hiteles
Andrassy orszagleirasa, hanem megprobalja azt a szellemi kornyezetet rekonstru-
alni, amely a 19. szazadi orientalisztika értelmezését jellemezte.

Méreg Martin a Pécsett megjelent 19. szazadi apronyomtatvanyokat mutatja be.
Tanulmanyaban az 1848/49-es szabadsagharcra fokuszal. Ennek kapcsan bemutatja
a korabeli pécsi tarsadalmat, majd ropiratok tartalmi elemzésével a forradalom,
a katonai események és a kiilfoldi hirek erdeibe kalauzolja el az olvasot. Tegzes
Ferenc pedig a Klimo Konyvtar egykori konyvtarosanak, Szényi Ottonak az elsé
vilaghaboru alatt a gyljtemény megdrzése érdekében tett 1épéseit mutatja be.

Osszeségében megéllapithatjuk, hogy egy szinvonalas tanulménykatet jelent
meg, amely sok 0j és hasznos informaciéval szolgal. A kor elvarasainak megfelel6en
minden tanulmanyhoz tartozik egy angol nyelvii 6sszefoglalas, viszont egy név- és
helymutaté igazan hasznos lett volna. Ezt a kisebb hidnyossagot viszont ellens-
lyozza a kényv magas szinvonala.

Hegyi Addm
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